Ministerstvo Zivotniho prostredi

Ceské Budé&jovice dne 13. listopadu 2023
C. j.: MZP/2023/212/1525
Sp. zn.: ZN/MZP/2023/212/168

ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy I, oddéleni Ceské Budéjovice, jako
pfislusny organ podle § 149 odst. 8 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpis (dale ,spravni fadd"), rozhodlo ve zkraceném prezkumném Fizeni dle § 98 spravniho
radu, takto:

Podle ustanoveni § 97 odst. 3 spravniho fadu rusi souhlasné zavazné stanovisko Krajského
Uradu Jihoceského kraje, odboru Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi (dale jen ,krajsky
Urad") ¢.j. KUICK 89044/2022 ze dne 18.07.2022, vydané podle § 9a odst. 6 zakona spolecnosti
RABBIT Trhovy Stépanov a.s., Sokolska 302, 257 63 Trhovy Stépanov, ICO: 18622437 (dale jen
,0znamovatel") k ovéfeni zmé&n zdméru ,Rekonstrukce farmy pro vykrm brojleri PFest&nice®
(dale jen ,zamér"), a to ve vztahu k zavaznému stanovisku krajského Ufadu ¢.j. KUICK
44106/2021 ze dne 21.04.2021 (dale jen ,stanovisko EIA").

Odtivodnéni

Ministerstvu Zivotniho prostiedi, odboru vykonu statni spravy I, oddéleni Ceské Budé&jovice (dale
jen ,ministerstvo"), byla dne 04.09.2023 dorucena zadost Krajského Gradu JihoCeského kraje,
odboru regionalniho rozvoje, Gzemniho planovani a stavebniho radu, ¢.j. KUICK 106480/2023 o
potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska k ovéreni zmén, které by mohly mit vyznamny
negativni vliv na Zivotni prostfedi, vydaného podle § 9a odst. 6 zakona ve vztahu stanovisku EIA
pro zamér oznamovatele (dale jen ,zavazné stanovisko k ovéreni zmén").

Zavazné stanovisko k ovéfeni zmén bylo podkladem pro navazujici rozhodnuti ze dne
19.05.2023, ¢.j. MM 20441/2023 ORR/Hr, jimz prislusny stavebni Urad schvalil stavebni zamér
ozna&eny jako ,Rekonstrukce farmy pro vykrm brojlerl Presténice® na pozemcich parc. &. st.
70/1, 81/1 a parc. &. 487/9 v katastralnim tzemi Presténice (dale jen ,rozhodnuti SU").

Proti rozhodnuti SU podali spole¢né odvolani pan Milan Tollinger, Pfedténice 12, 399 01
Presténice s pani Alenou DiviSovou, Presténice 9, 399 01 PreSténice, které oba zastupuje advokat
Mgr. Martin KolaF, Karlovo ndmésti 559/28, 120 00 Praha, ICO 05505712 (dale jen ,odvolatelé“)
a Obec Presténice, Presténice 17, 399 01 Presténice, ICO 00250040, zastoupend advokatkou
Mgr. Lenkou Plechacovou, Karlovo ndmésti 559/28, 120 00 Praha, ICO: 11943998 (dale jen
~obec").
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Vzhledem k faktu, ze odvolani odvolatell i obce vyslovné uvadi i zadvazné stanovisko k ovéfeni
zmén v navaznosti na namitky uvedené ke stanovisku EIA a dalSim spravnim Fizenim k zaméru
oznamovatele (bez konkrétnich namitek vztahujicich se pfimo k tomuto zavaznému stanovisku),
prezkoumalo ministerstvo na zakladé spisového materidlu doruceného dne 21.09.2023
napadené zavazné stanovisko k ovéreni zmén a uvadi nasledujici skutecnosti:

Podle § 149 odst. 2 spravniho Fadu obsahuje z&dvazné stanovisko zavaznou &ast a odlvodnén.
V zavazné Casti dotleny organ uvede feSeni otazky, ktera je pfedmétem zavazného stanoviska,
ustanoveni zdkona, které zmocfiuje k jeho vydani a dal&i ustanoveni pravnich ptedpist, na
kterych je obsah zavazné &asti zalozen. V odlvodnéni uvede divody, o které se opird obsah
zavazné Casti zavazného stanoviska, podklady pro jeho vydani a Gvahy, kterymi se fidil pfi jejich
hodnoceni a pti vykladu pravnich predpis(, na kterych je obsah zavazné &asti zaloZen.

Podle § 149 odst. 8 spravniho fadu Ize nezdkonné zavazné stanovisko zrusit nebo zménit v
prezkumném fizeni, k némuz je prislusny nadfizeny spravni organ spravniho organu, ktery vydal
zavazné stanovisko. Pfrezkumné Ffizeni Ize zahajit do 1 roku od pravni moci rozhodnuti, které
bylo zavaznym stanoviskem podminéno; zavazné stanovisko nelze v prezkumném fizeni zrusit
nebo zménit po uplynuti 15 mésicd od pravni moci rozhodnuti, které bylo zdvaznym stanoviskem
podminéno. Jestlize spravni organ pfi své Ufedni Cinnosti zjisti, ze jiny spravni organ ucinil
nezakonné zavazné stanovisko, da podnét spravnimu organu prislusnému k pfezkumnému Fizeni
a vycka jeho rozhodnuti.

Podle § 94 odst. 1 spravniho radu spravni organy v prezkumném fizeni prezkoumavaji z moci
Ufedni pravomocna rozhodnuti v pfipadé, kdy Ize diivodné& pochybovat o tom, Ze rozhodnuti je
v souladu s pravnimi predpisy. V pfipadé, ze poruseni pravniho predpisu je zjevné ze spisového
materialu, jsou splnény ostatni podminky pro prezkumné fizeni a neni zapotrebi vysvétleni
U&astnikd, mdze podle § 98 spravniho fadu prisludny spravni organ provést zkracené prezkumné
fizeni. Prvnim Ukonem spravniho organu pfi zkraceném prezkumném fizeni je vydani rozhodnuti
podle § 97 odst. 3 spravniho radu. Vzhledem k formé zavazného stanoviska, jako Ukonu podle
¢asti Ctvrté spravniho fadu, nelze uplatnit vSechna ustanoveni upravujici prezkumné fizeni bez
dalSiho a Ize je tedy pouzit pouze primérené. Jelikoz byly vySe uvedené podminky splnény,
pristoupilo ministerstvo ke zruseni zavazného stanoviska ve zkraceném prezkumném Ffizeni.

Nadrizenym organem krajského Uradu je ve smyslu § 178 odst. 1 spravniho fadu a § 21 pism.
a) zakona ministerstvo. Zdvazné stanovisko krajského uradu €.j. KUICK 89044/2022 ze dne
18.07.2022 lze prezkoumat, nebot rozhodnuti, které mélo byt zdvaznym stanoviskem
podminéno, jesté nenabylo pravni moci.

Podle § 9a odst. 6 zakona ovéFi spravni organ pfislugny k posuzovani vlivll na Zivotni prosttedi
na zakladé ozndmeni o zahajeni fizeni zaslaného tomuto Gfadu spravnim organem pfislusnym k
vedeni navazujiciho fizeni kazdy zamér a vyda nesouhlasné zavazné stanovisko, jestlize doslo
ke zménam zadmeéru, které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostredi, zejména
ke zvyseni jeho kapacity a rozsahu nebo ke zmé&né jeho technologie, fizeni provozu nebo zptsobu
uzivani.

Krajsky GUrad obdrzel jiz dne 24.08.2021 Zadost oznamovatele o vydani zavazného stanoviska
k ovéreni zmén zameéru, ke kterému bylo vydano stanovisko EIA. Soucasti Zadosti oznamovatele
byla dokumentace ke slou¢enému UGzemnimu a stavebnimu fizeni (Ing. Miroslav NeSpor;
07/2021) a ,Podklad pro ovéreni souladu predlozeného projektu s EIA". Na zakladé této zadosti
a nasledného oznameni o zahajeni spole¢ného Fizeni vydaného Méstskym Ufadem Milevsko,
odborem regionalniho rozvoje (dale jen ,stavebni uUfad“) dne 25.10.2021 pod ¢.j. MM
68899/2021 ORR/Hr krajsky urfad ovéril zmény zaméru a vydal dne 09.11.2021 souhlasné
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zdvazné stanovisko ¢&.j. KUJCK 122053/2021 podle § 9a odst. 6 zakona (dale jen ,plvodni
ovérovaci stanovisko").

Stavebni Urfad vSak nasledné shledal, Ze Zadost nema predepsané nalezitosti a vyzvou ¢.j. MM
02454/2022 ORR/Hr ze dne 13.01.2022 oznamovatele vyzval k Upraveé projektové dokumentace
a doplnéni Zadosti. Soucasti pozadavkd na doplnéni bylo i doloZeni aktudlnich zavaznych
stanovisek k ptepracované dokumentaci, popfipadé& potvrzeni dotéenych spravnich organd, Ze
jsou plvodni zadvazna stanoviska nadale vyuzitelna.

Oznamovatel zaslal na zakladé této vyzvy dne 21.06.2022 krajskému Ufadu zadost o vydani
koordinovaného zavazného stanoviska k upravené projektové dokumentaci (05/22; casti
dokumentace 2021 s nedatovanymi revizemi). Pozadal téz o potvrzeni, ze aktualni projekt je
v souladu se stanoviskem EIA. Nasledujiciho dne zaslal zpracovatel projektové dokumentace
krajskému GFadu e.mailovou zpravu, ve které sdéluje, Ze oproti plvodnimu ovéFeni zmén
stanoviska EIA nedoslo k 24dnym zménam a lze vyuzit pldvodni podklad k ovéfeni zaslany
spolecné s zadosti ze dne 24.08.2021.

Krajsky ufad vyhodnotil informace jako dostatecné pro ovéreni zmén aktualni projektové
dokumentace se stanoviskem EIA a vydal dne 18.07.2022 pod ¢.j. KUJCK 89044/2022 nové
souhlasné zavazné stanovisko k ovéreni zmén zaméru, ve kterém uved| jako podklady ovéreni
upravenou projektovou dokumentaci (doruc¢enou dne 21.06.2022) a Podklad pro ovéreni souladu
predlozeného projektu s EIA (07/2021).

Po prezkoumani fizeni i vydaného zavazného stanoviska k ovéreni zmén ministerstvo dospélo k
zavéru, ze krajsky Urad nemél vydat toto zavazné stanovisko pouze na zdkladé Zzadosti
oznamovatele, nebot védél, Ze navazujici Fizeni je dosud pferuseno. Nevycékal na informaci o
pokracovani fizeni, ze které by bylo zfejmé, Ze oznamovatel predlozil stavebnimu Gradu
kompletni prepracovanou dokumentaci pro navazujici fizeni. Tato skuteCnost vyplyva ze
spravniho spisu i pfimo z odlvodnéni napadeného zévazného stanoviska k ovéfeni zmén
zdméru, kde krajsky ufad uvadi, Ze stavebni Gfad IhGtu pro doplnéni podkladi opakované
prodlouZil (naposled do 15.08.2023).

V tomto kontextu povaZuje ministerstvo za dileZité uvést, e § 9a odst. 6 zadkona vyZzaduje, aby
prislusny spravni orgadn ovérfil zdmér na zakladé ozndmeni o zahajeni fizeni zaslaného tomuto
Uradu spravnim organem prislusnym k vedeni navazujiciho Fizeni. Prestoze krajsky urad
disponoval ozndmenim o zahdajeni navazujiciho fizeni ze dne 25.10.2021, bylo zrfejmé, zZe
s ohledem na nasledné prerudeni fizeni a zménu jednoho z podkladd pro ovéfeni zmén
(dokumentace pro navazujici Fizeni) nelze tento podklad pro Ucely vydani nového zavazného
stanoviska k ovéfeni zmén vyuzit.

Skutec¢nost, ze krajsky urad nevyckal s vydanim zavazného stanoviska k ovéreni zmén
k prepracované dokumentaci na oznameni stavebniho Ufadu o pokracovani v fizeni, méla za
nasledek, ze nebyl naplnén smysl ovéfeni zmén zaméru podle § 9a odst. 6 zakona, nebot doslo
k ovéfeni nelplné dokumentace pro navazujici fizeni. Upravena dokumentace byla stavebnimu
Ufadu oznamovatelem pfedédna az dne 19.08.2022 a ta byla jesté nasledné doplnéna dodatkem
ze dne 28.11.2022.

Lze tedy shrnout, ze krajsky Ufad vydal zavazné stanovisko k ovéreni zmén, aniz by mél k
dispozici zavazny podklad stavebniho Uradu, ktery by garantoval pokracovani v fizeni po Upravé
dokumentace a doplnéni dalich vyzadovanych podkladd. Tim nezjistil stav v&ci, o némz nejsou
dlvodné pochybnosti, jak vyzaduje ustanoveni § 3 spravniho Fadu. Takovy postup zplsobil
nezakonnost tohoto zdvazného stanoviska, resp. fizeni, které predchazelo jeho vydani.
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Ministerstvo se dale v kontextu uvedenych skutecnosti zabyvalo tim, zda by nebylo mozné zhojit
shora popsané vady v fizeni o potvrzeni nebo zméné zavazného stanoviska, o kterou zadal
v ramci odvolaciho fizeni ke stavebnimu povoleni Krajsky Gfad JihoCeského kraje, odbor
regionalniho rozvoje, Uzemniho planovani a stavebniho Fadu. Dospélo vSak k zavéru, ze takovy
postup mozny neni, nebot projektova dokumentace pro navazujici fizeni je znaéné nesouroda a
neni zifejmé, kdy byla zpracovdna jeji kone¢nd verze. Ani v rozhodnuti SU stavebni Ufad pfi
popisu této dokumentace neuvadi jeji oznaleni datem, byt je takovy postup dle nazoru
ministerstva nezbytny (obzvld&té za situace, kdy v prib&hu Fizeni dochazelo k jejimu
pribéznému doplnéni a prepracovani). Cast projektu je dle oznaceni aktualizovéna k 05/2022,
¢ast je oznalena plvodnimi daty z roku 2021 s pfipsanymi (avak nedatovanymi) Udaji o
revizich. Posledni doplnék dokumentace pak pochazi az z data 11/2022.

Ministerstvo zavérem shrnuje, e z dlvodu rozporu s ustanovenimi § 9a odst. 6 zakona a § 3
spravniho radu muselo zavazné stanovisko krajského Gfadu ¢.j. KUICK 89044/2022 ze dne
18.07.2022 zrusit. V freSeném pfipadé bylo opravnéné provést zkracené prezkumné fizeni dle
§ 98 spravniho tadu, nebot porudeni pravnich predpisd bylo ze spisového materidlu zjevné, byly
splnény ostatni podminky pro ptezkumné fizeni a nebylo zapottebi vysvétleni G&astnikd.

Vzhledem k faktu, Ze ministerstvo zavaznym stanoviskem ¢.j. MZP/2023/212/1524 ze dne
13.11.2023 potvrdilo stanovisko EIA k zdméru oznamovatele, pristoupi krajsky urad po zruseni
zavazného stanoviska k ovéreni zmén k vydani nového ovérovaciho zavazného stanoviska podle
§ 9a odst. 6 zakona, a to na zakladé zadosti oznamovatele, ktera bude obsahovat Uplnou
projektovou dokumentaci pro navazujici fizeni (véetné aktualniho popisu zmén a uvedeni data
jejiho konec¢ného zpracovani). Podkladem pro vydani predmétného zavazného stanoviska bude
téz informace prislusného stavebniho Ufadu o pokracovani v fizeni.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat, ani proti nému nelze podat rozklad. Podle § 94 odst.
2 spravniho fadu nelze toto rozhodnuti pfezkoumavat v prezkumném Ffizeni.

JuDr. Hana Dvorakova, MBA
feditelka odboru vykonu statni spravy I
podepsano elektronicky

Rozdélovnik:

Krajsky urad Jihoceského kraje, OREG
U Zimniho stadionu 1952/2, 370 06 Ceské Budé&jovice

RABBIT Trhovy Stépanov, Sokolska 302, 257 63 Trhovy Stépanov

s v

Krajsky urad Jihoceského kraje, OZZL
U Zimniho stadionu 1952/2, 370 06 Ceské Budé&jovice
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