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Odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi

Oddéleni silnicniho hospodarstvi

Podle planu na I. pol. roku 2023 mély byt provedeny kontroly na Méstském (Ffadé ve Vodianech,
Méstském uradé v Pisku, Méstském Uradé ve VySSim Brodé a na Magistratu mésta Ceské Budgjovice.

Kontrola na Méstském uradé v Pisku se neuskutecnila a byla presunuta na II. pol. 2023.

Zavéry z kontrol:

U vSech Ufadech bylo zjisténo, Ze rozhodnuti byla vydana v souladu se zakonem ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich, zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad a zakonem ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu. Spisy jsou vedeny peclivé a prehledné. ZjiSténé nepatrné
nedostatky byly konzultovany s odpovédnymi pracovniky (opravnénymi Urednimi osobami) a budou
v novych Fizenich odstranény.

Z kontroly provedené Ministerstvem dopravy v roce 2021 na odboru dopravy a silni¢niho hospodarstvi,
oddéleni silni¢niho hospodarstvi Krajského Ufadu JihoCeského kraje bylo vyhodnoceno doporuceni,
zahajovat vesSkera spravni fizeni vedena dle zakona €. 13/1997 Sb. i dle pfisluSnych ustanoveni zakona
¢. 500/2004 Sb. Vzhledem k tomuto uvedenému zjisténi, krajsky urad v rdmci této kontroly prenesl
uvedeny pozadavek a doporuceni rovnéz na kontrolovany urad.

Celkové je na silnicnich spravnich Gfadech je prace s pravnimi predpisy a jejich aplikace pro vykon
statni spravy na useku silni¢niho hospodarstvi na vyborné Grovni.

Oddéleni silni¢ni dopravy - dopravni urad

Podle planu na I. pol. roku 2023 méla byt provedeny kontroly na Méstském uradé v Dacicich. Oddéleni
silni¢ni kontroly provedlo nad ramec planu kontrolu také na Méstském uradé v Kaplici.

Zavéry z kontroly:

Méstsky Urad Dadice, odbor dopravy

Pfi kontrole ¢innosti odboru dopravy Méstského uradu Dacice v oblasti silnicni dopravy — taxisluzby, tj.
kontrolou listinnych podkladd spolu s ovéfenim zapisu pfislusnych skutecnosti do RPSD, nebyly
zjistény nedostatky tykajici se aplikace pravnich predpis@i na Useku taxisluzby. Spisova agenda
taxisluzby je provadéna bez zavad, v souladu s platnymi predpisy. Celkové je Uroven prace s pravnimi
predpisy a jejich aplikace pro vykon statni spravy na Useku silniéni dopravy - taxisluzby u odboru
dopravy shledana jako velmi dobra.

Méstsky urad Kaplice, odbor dopravy a silnicniho hospodafrstvi

v

Cilem kontroly bylo provéfit dodrzovani ustanoveni zdkona €. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé a
ustanoveni provadéci vyhlasky €. 478/200 Sb., a to v oblasti prenesené pdsobnosti na Useku
taxisluzby za rok 2021, 2022, 2023. Kontrolou cinnosti odboru dopravy a silnicniho hospodarstvi
Méstského dfadu Kaplice v oblasti silnicni dopravy - taxisluzby nebyly zjistény Zadné nedostatky, které
by byly dévodem pro realizaci mimofadnych opravnych prostfedkd. Pani Stépanka Jano3takova a pani
Nikola Sramkova, obé pracovnice odboru dopravy a silni¢niho hospodarstvi, provadi fadné vykon statni
spravy na Useku taxisluzby. Veskeré Ukony v oblasti taxisluzby jsou provadény bez zavad, zakon o
silni¢ni dopravé a provadéci vyhlaska jsou spravné aplikovany. Spisova agenda taxisluzby je vedena v
souladu s predpisy. Kontrola méla soucasné metodicky charakter ve vztahu k aplikaci zakona o silnicni
dopravé a provadéci vyhlasky na Useku taxisluzby. Doporucujeme provadét pribézné vykon statniho
odborného dozoru na Useku taxisluzby.

Celkové je prace s pravnimi predpisy a jejich aplikace pro vykon statni spravy na Useku silnicni
dopravy - taxisluzby u odboru dopravy na velmi dobré Grovni.



Oddéleni pro uzemni samospravu a statni spravu v dopravé

Usek dopravné spravni agendy

Podle planu na I. pol. roku 2023 mély byt provedeny kontroly na Méstském Gradé ve Vodnanech a na
Méstském Gfadé v Tyné nad Vitavou. Z personalnich d@vodd byly kontroly presunuty na II. pol. 2023.

Stanice technické kontroly — 32 kontrol — plan (3 kontroly) spinén

V priibéhu 1. poloviny roku 2023 v souvislosti s vydavanim novych rozhodnuti k provozovani STK byly
vykonany kontroly statniho odborného dozoru nad stanicemi technické kontroly podle § 81 a § 82
zakona ¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zakona
¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona ¢.
307/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd.

Zkontrolovano bylo vSsech 32 STK a pfi vykonu SOD nebyly zjiStény Zadné zavazné nedostatky.

Akreditovana skolici stfediska Fidi¢d — 1 kontrola — plan (1 kontrola) splnén

V nize uvedeném dni byla vykonana kontrola statniho dozoru sledujici ¢innost, plisobnost a plnéni
povinnosti provozovatell Skolicich stfedisek Fidicd pro Ucely profesni zplsobilosti fidicl stanovenych
zakonem C. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné zplsobilosti k fizeni motorovych
vozidel a 0 zménach nékterych zakon(, v platném znéni.

20.01.2023 — AS Ing. Jaroslav Hrabal, Tyn nad Vltavou — bez zavad

Odbor kultury a pamatkové péce
Oddéleni pamatkové péce

Na I. pololeti 2023 bylo planovano provedeni tfi kontrol vykonu statni spravy na Useku pamatkové
péce (MU Tyn nad Vitavou, MU Jindfichllv Hradec a MU Blatna). Kontroly byly planovany jako kontroly
pribézné. VSechny planované kontroly byly provedeny.

Méstsky ufad Tyn nad Vitavou

Kontrola byla zahajena 13. bfezna 2023 a ukoncena 27. dubna 2023. Byla provadéna kontrola spravni
agendy za rok 2022 na Useku statni pamatkové péce. Pracovisté pamatkové péce je soucasti Odboru
hospodarské spravy méstského Uradu. V kontrolovaném obdobi vykonaval statni spravu na Useku
pamatkové péce 1 pracovnik na ¢asteCny pracovni Uvazek. Vykon statni spravy spocival ve vydavani
zavaznych stanovisek dle ustanoveni § 14, odst. 1 a odst. 2, zakona Cislo 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi a dale ve vydavani stanovisek dle ustanoveni § 29,
odst. 2, pism. €) pamatkového zakona. Ke kontrole byla prifezové vybrana ¢ast agendy vedené na
prislusném Useku. Kontrola agendy byla doplnéna prohlidkou verfejné pristupnych Casti dotCenych
objekt.

Kontrolni skupina konstatuje, Ze spisova agenda je pfislusSnym spravnim organem vedena jednotné,
ve Vetsiné pripadd je soucasti této agendy také prislusna projektova dokumentace, ktera byla soucasti
podani a je tedy soucasti spisu.

Spravni organ se vSak pfi rozhodovani nevyvaroval fady pochybeni, od chyb drobného formalniho
razu az po pochybeni, ktera jsou v rozporu s ustanovenimi zakona cislo 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpisu.

Spravni organ se v nékterych odlivodnénich svych zavaznych stanovisek dostatecné nevyporadava s
pamatkovymi hodnotami pamatkové chranéného UGzemi a nemovitych kulturnich pamatek a s
dopadem stavebnich Uprav na tyto hodnoty. Ve dvou pFipadech nedodrzel spravni organ spravni Ihiity



stanovené spravnim fadem ve vztahu ke stavebnimu zakonu a nastal tak souhlas fikci dle ustanoveni
§ 4, odst. 9 stavebniho zakona. Néktera pochybeni se ve spisech opakuii.

Zjisténa pochybeni byla na zavér kontroly pfimo projednana. Ve dvou pripadech doslo k pochybeni,
kdy by mélo byt zavazné stanovisko prvoinstan¢niho organu zruseno v prezkumném Fizeni. Pouze s
ohledem na pravni jistotu Gcastnikl fizeni, ktefi nabyli prav v dobré vife nebylo pfistoupeno ke
zjednani napravy formou mimoradného opravného prostiedku.

Krajsky ufad doporucil méstskému Ufadu vé&novat maximalni pozornost formalnim nalezZitostem spisu
a vydavanych zavaznych stanovisek.

Pocet kontrolovanych spisti — 8
Navrzeno na zruSeni a zruSeno - 0

s rv

Méstsky Urad Jindfichiiv Hradec

Kontrola byla zahajena dne 18. kvétna 2023 a ukoncCena 28. Cervna 2023. Byla provadéna kontrola
spravni agendy na Useku statni pamatkové péce za obdobi roku 2022. Pracovisté pamatkové péce je
soucasti Odboru rozvoje méstského Uradu. V kontrolovaném obdobi vykonavali statni spravu na Useku
pamatkové péce 2 pracovnici na plny pracovni Uvazek. Vykon statni spravy spocival ve vydavani
zavaznych stanovisek dle ustanoveni § 14, odst. 1 a odst. 2, zakona cislo 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisti a dale ve vedeni spravnich Fizeni dle ustanoveni §§ 39—
41, pamatkového zakona a dale ve vydavani stanovisek dle ustanoveni § 29, odst. 2, pism. e),
pamatkového zakona. Ke kontrole byla prifezové vybrana ¢ast agendy vedené na prislusném Useku.
Kontrola agendy byla dopInéna prohlidkou verejné pristupnych ¢asti dotéenych objekt(.

Kontrolni skupina konstatuje, Ze spisova agenda je pfisluSnym spravnim organem vedena jednotné,
soucasti této agendy je také pfislusna projektova dokumentace, ktera byla soucasti podani a je tedy
soucasti spisu. Spravni organ se vsak pfi rozhodovani nevyvaroval fady pochybeni, od chyb drobného
formalniho razu az po pochybeni v aplikaci pfislusnych zakonnych ustanoveni.

V nékolika pripadech neseznamil spravni organ Gcastniky spravniho fizeni s obligatornim podkladem
fizeni, vyjadfenim Narodniho pamatkového Ustavu, Uzemniho odborného pracovisté v Ceskych
Budé&jovicich nebo pokud seznameni bylo provedeno neformalnim zplsobem nema provedeni oporu
ve spise.

Zjisténa pochybeni byla na zavér kontroly pfimo projednana. Krajsky ufad doporuéil méstskému ufadu
vénovat maximalni pozornost formalnim nalezitostem spisu a vydavanych zavaznych stanovisek.

Pocet kontrolovanych spist — 10
Navrzeno na zruSeni a zruSeno - 0

s rv

Méstsky Urad Blatna

Kontrola byla zahajena 24. kvétna 2023 a ukon¢ena 18. Cervence 2023. Byla provadéna kontrola
spravni agendy za rok 2022 na Useku statni pamatkové péce. Pracovisté pamatkové péce je soulasti
Odboru majetku, rozvoje a investic méstského ufadu. V kontrolovaném obdobi vykonavala statni
spravu na Useku pamatkové péce 1 pracovnice na plny pracovni Gvazek. Vykon statni spravy spocival
ve vydavani zavaznych stanovisek dle ustanoveni § 14, odst. 1 a odst. 2, zakona Cislo 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisli a dale ve vedeni spravnich Fizeni dle ustanoveni
8§ 39 — 41, pamatkového zakona a dale ve vydavani stanovisek dle ustanoveni § 29, odst. 2, pism. c)
a e), pamatkového zakona. Ke kontrole byla priifezové vybrana Cast agendy vedené na prislusném
Useku. Kontrola agendy byla doplnéna prohlidkou verejné pristupnych casti dotéenych objektd.
Kontrolni skupina konstatuje, Ze spisova agenda je prisluSnym spravnim orgdnem vedena jednotné,
soucasti této agendy je také prislusna projektova dokumentace, ktera byla soucasti podani a je tedy
soucasti spisu.



Spravni organ se vsak pfi rozhodovani nevyvaroval fady pochybeni, od chyb drobného formalniho
razu az po pochybeni, ktera jsou v rozporu s ustanovenimi zakona cislo 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpisu.

Ve dvou pfipadech nebyla Zadost o zavazné stanovisko Uplna. V jednom pfipadé neseznamil spravni
organ Ucastniky fizeni s podklady fizeni. Ve dvou pfipadech nezjistil spravni organ skutecny stav véci,
o némz nejsou dlvodné pochybnosti. Spravni organ se v nékterych odlivodnénich svych zavaznych
stanovisek dostateCné nevyporadava s pamatkovymi hodnotami pamatkové chranéného Uzemi a
nemovitych kulturnich pamatek a s dopadem Uprav na tyto hodnoty. Také vyporfadani se s vyjadienim
odborné organizace statni pamatkové péce, které je obligatornim podkladem je nedostatecné. V
pripadé, Ze jej spravni organ zcela pfejima do svého rozhodovani, chybi v fadé pfipadd jakékoliv
vlastni spravni uvaZeni spravniho organu véetné zdlivodnéni, proC pfejima spravni organ ,doslovné"
vyjadreni NPU.

Zjisténa pochybeni byla na zavér kontroly pfimo projednana. Krajsky ufad doporucil méstskému ufadu
vénovat maximalni pozornost formalnim nalezitostem spisu a vydavanych zavaznych stanovisek,
vénovat se oduvodnéni zavaznych stanovisek a vzdy uvést spravni uvazeni spravniho organu.

Pocet kontrolovanych spisti — 9
Navrzeno na zruSeni a zruSeno - 0

Oddéleni kultury a zfizovanych organizaci

Na zakladé planu kontrol na rok 2023 byla na I. pololeti roku 2023 naplanovana kontrola hlavniho
predmétu cinnosti — Muzeum Jindfichohradecka a Hvézdarna a planetarium v Ceskych Budéjovicich s
pobockou na Kleti, zfizované organizace JihoCeského kraje.

Cil kontrol:

PInéni hlavniho predmétu cinnosti, jeho korespondence s ucelem zfizeni organizace vymezenym
zfizovadi listinou, platnou legislativou a planem prace na rok 2022.

Zavér (Muzeum Jindrichohradecka):

V prlibéhu kontroly bylo jednan s PhDr. Jaroslavem Pikalem, feditelem organizace. Kontrolnimu tymu
byly poskytnuty podklady k posouzeni hlavni ¢innosti organizace dle planu prace na rok 2022.

Na zakladé pribéZzného sledovani Cinnosti organizace, pravidelnych porad fediteldl ZO a provedené
kontroly Ize konstatovat, Ze Muzeum Jindfichohradecka pIni funkce ulozené mu zakonem a zfizovaci
listinou organizace. K zajisténi kulturni nabidky vyuziva organizace mimo jiné spoluprace s
organizacemi zfizovanymi JihoCeskym krajem. Na kontrolnim dni byly Feditelem organizace
predstaveny nové plany a vize rozvoje organizace v budoucich letech a predstaveny nové
zrekonstruované Kryzovy jeslicky.

Kontrolou nebylo zjisténo zadné vazné pochybeni v hlavni a souvisejici hospodarské cinnosti
organizace, které by bylo v rozporu s platnou legislativou nebo zfizovaci listinou organizace. Nebyla
prijata konkrétni ndpravna opatfeni.

Zavér (Hvézdarna a planetarium v Ceskych Budéjovicich s poboc¢kou na Kleti):

V prlibéhu kontroly bylo jednano s Ing. Janou Tichou, feditelkou organizace. Kontrolnimu tymu byly
poskytnuty podklady k posouzeni hlavni ¢innosti organizace dle planu prace na rok 2022,

Na zakladé prdbézného sledovani Cinnosti organizace, pravidelnych porad fediteld ZO a provedené
kontroly Ize konstatovat, ze Hvézdarna a planetarium v PCB pini funkce ulozené mu zakonem a
zfizovaci listinou organizace. Organizace Uzce spolupracuje s ostatnimi ZO v oblasti kultury. Na
kontrolnim dni byl s feditelkou organizace predstaveny nové plany a vize rozvoje organizace v
budoucich letech.



Kontrolou nebylo zjisténo Zzadné vaziné pochybeni v hlavni a souvisejici hospodarské cinnosti
organizace, které by bylo v rozporu s platnou legislativou nebo zfizovaci listinou organizace. Nebyla
prijata konkrétni napravna opatieni.

Podle planu kontrol OKPP na I. pololeti 2023 mélo oddéleni kultury a zfizovanych organizaci vykonat
kontrolu spravni ¢innosti na Useku kultury (zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském a o pravech
souvisejicich - autorského zakona) u Méstského Uradu Strakonice. Méstsky Urad neved| zadné spravni
fizeni ve véci poruseni zakona, tudiz na Méstském Gradé nebyla uskute¢néna kontrola.

Odbor regiondlniho rozvoje, idzemniho planovani, stavebniho radu a
investic

Oddéleni stavebniho Fadu

Oddéleni stavebniho fadu odboru regionalniho rozvoje, Uzemniho planovani a stavebniho fadu,
rozvrhlo v I. pololeti roku 2023 kontroly na seku Gzemniho rozhodovani, stavebniho fadu, vyvlastnéni
a zapisd do RUIAN dle planu dozorové a kontrolni ¢innosti, kdyz kontrolovanym obdobim byla cinnost
kontrolovaného subjektu (obecného stavebniho Ufadu a vyvlastiiovaciho Ufadu) v roce 2022. V
souladu s planem kontrol se uskutecnily kontroly ve dnech

« 22.2.2023 na Méstském Uradu Trhové Sviny, odboru vystavby, pamatek a Uzemniho planovani,
+ 8. 3. 2023 na Méstském Urfadu Hluboka nad Vlitavou, odboru stavebnim a stavebniho Gfadu,

« 22. 3. 2023 na Méstském Ufad Borovany, stavebnim Gfadu

+ 31. 5. 2023 na Méstském Uradu J. Hradec, odboru vystavby a Uzemniho planovani,

+ 14. 6. 2023 na Méstském Ufadu Bechyné, odboru vystavby a ZP

« 21.6. 2023 na Méstském Uradu Vyssi Brod, stavebnim Gradu.

Co se tye nedostatkli v Cinnosti obecnych stavebnich (fadl na Useku Uzemniho rozhodovani,
stavebniho Fadu, zapisti do RUIAN a vyvlastiovacich Gradd, které byly zjistény v rdmci provedenych
kontrol, nebyly takového charakteru, aby vyZzadovaly pfijimat ze strany krajského Ufadu napravna
opatreni za pomoci opravnych prostredk( spravniho dozoru.

Obecné lIze konstatovat, Ze pres metodické vedeni stavebnich Ufadl, zajiStované predevsim
prostfednictvim pravidelnych krajskych porad, bylo v nékterych pfipadech zjisténo nedodrzeni
zakonnych Ihit v prdbéhu fizeni ¢i prekroceni pofadkovych Ihdt pro vydani rozhodnuti ve vazbé na §
80 spravniho fadu. PFi kontrole spisového materialu bylo upozorfiovano na nutnost jeho fadného
vedeni ve smyslu § 17 spravniho fadu, povinnost vyznaceni data vypraveni pisemnosti, vyznaceni
Gcéinnosti na vydanych opatienich, potfebu Zurnalizace spisu i sledovani aktudlnosti predepsanych
formulard jednotlivych podani a relevantnosti Udajl v nich uvadénych (§ 196 stavebniho zakona).
Stavebni Urady pak pfi své Cinnosti ne vzdy zcela respektuji § 3 spravniho fadu, nasledna rozhodnuti
a opatfeni proto v takovych pfipadech nevychazeji z fadné zjisténého a zaprotokolovaného stavu véci,
o némz nejsou dlvodné pochybnosti. Rovnéz pretrvava nespravné ¢ nelplné vymezeni predmétu
fizeni, predevsim pak v fizeni vedenych z moci Ufedni dle § 129 stavebniho zadkona, v nékterych
pripadech byla opomijena nutnost vymezeni predmétu fizeni nazvoslovim odpovidajicim pojmtm
stavebniho zakona a prezkoumatelného vymezeni okruhu Gcastnik( pfislusného spravniho fizeni. V
souvislosti s Castymi novelami stavebniho zakona je rovnéz opomijeno uvedeni spravné specifikace
prislusného znéni pravniho predpisu, podle kterého bylo v Fizeni postupovano, ve vyroku rozhodnuti.
Ve svych souvislostech pak takova pochybeni mohou znamenat neprezkoumatelnost vydanych
rozhodnuti a opatfeni.

Pres tato zjiSténi byla Uroven vykonu statni spravy kontrolovanych organd na daném uUseku hodnocena
jako dobra, resp. odpovidajici jeho potfebam &i srovnatelna s ostatnimi stavebnimi Gfady obdobnych
velikosti v regionu. UCinéna zjisténi nemaji povahu pochybeni, kvdli kterym by byl d@vod pro
bezprostfedni napravu (naptf. dozorCimi prostfedky), proto vysledek kontroly by mél slouzit
kontrolovanému subjektu pro prevenci pochybeni.



Obecné stavebni Urady obci s rozsifenou plisobnosti vykonavaji podle zak. ¢. 184/2006 Sb., plisobnost
vyvlastiovaciho Ufadu pro celé spravni Uzemi obce s rozsitenou plsobnosti, a proto v pfipadé
Méstského dradu Trhové Sviny (2 zahajena vyvlastnovaci fizeni ukoncend jejich zastavenim),
Méstského Ufadu J. Hradec (0 vyvlastiiovacich fizeni), byla provedena kontrola i na tomto Useku,
pficemz zadné napravné opatieni na nebylo s ohledem na vysledky Fizeni krajskym Gfadem navrZzeno.
V ramci provedenych kontrol se rovnéz uskutecnila kontrola zpdsobu vyfizeni pfipadd vracenych ve
sledovaném obdobi odvolacim organem k opakovanému projednani a rozhodnuti organu I. stupné.

U stavebnich Grad se kontrola prenesené plsobnosti tykala i zapisovani tdajd do RUIAN (registr
Uzemni identifikace, adres a nemovitosti). Kontrolovanym subjektéim bylo s ohledem na provedena
zjisténi pfipomenuto, Ze pfi zapisech Udaijll je nutno dbat na Uplnost informaci, terminovou spravnost a
zakonnou povinnost zapisovat Udaje do RUIAN bez zbyte¢ného odkladu, tj. nejpozdéji do 3 pracovnich
dni ode dne, kdy se o vzniku, resp. zméné stavebni Ufad dozvi, s tim, Ze je rovnéz nezbytné zapisovat
u stavebnich objektli vSechny jejich technickoekonomické atributy. V pfipadé zjisténi nespravnosti
Udajt v RUIAN je pak nutno na takové Udaje upozornit.

Protokoly z jednotlivych kontrol jsou zalozeny u oddéleni stavebniho fadu OREG.

Oddéleni uzemniho planovani
Méstsky Ufad Sobéslav — datum kontroly 11. 1. 2023

Urad Gzemniho planovani vykondva prenesenou plisobnost v oblasti pofizovani Uzemné planovaci
dokumentace na vyborné Urovni a v oblasti pofizovani Gzemné analytickych podkladd také na vyborné
drovni.

Navrh opatieni

Doporucujeme, s ohledem na spinéni zakonné povinnosti udrZovat priibéZné aktualizované vykresy
UAP, poridit SW umoznujici trvalé navazani mapovych dokumentd na aktualizovana data a ktery bude
zaroven zvladat i narocnéjsi analyzy potiebné k vyhodnoceni rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi.

Pfi vydavani zavaznych stanovisek je potfeba podrobné&ji odlivodiiovat pfipustnost Ci nepfipustnost
daného zaméru z pohledu vyhodnoceni souladu s PUR, ZUR, UPD (uvedeni podminek vyuziti Gzemi) a
informaci o vyhodnoceni souladu s cili a Ukoly Uzemniho planovani.

Méstsky urad Pisek — datum kontroly 19. 4. 2023

Urad Gzemniho planovani vykondva prenesenou plisobnost v oblasti pofizovani Uzemné planovaci
dokumentace na vyborné Urovni a v oblasti pofizovani tzemné analytickych podkladd také na vyborné
drovni.

Navrh opatreni

Bez pozadavka.

Méstsky Ufad Vimperk — datum kontroly 13. 6. 2023

Urad Gzemniho planovani vykondva prenesenou plisobnost v oblasti pofizovani Uzemné planovaci
dokumentace na dobré Urovni a v oblasti pofizovani tzemné analytickych podkladl také na primérné
drovni

Navrh opatieni

Je tfeba provadét radnou kontrolu izemné planovaci dokumentace predavané projektantem a dbat na
jeji kvalitu a aby vydavana dokumentace obsahovala veskeré naleZitosti pozadované zakonem, a to i u
C¢asti dokumentace predavané pofizovateli projektantem.



V piipadé nedostatetného personalniho zabezpeteni agendy UAP doporucujeme zvaZit pripadné
vyuZiti externiho subjektu bud’ pro zpracovani nékterych &asti, pfip. pro zpracovani celé (piné
aktualizace UAP Vimperka.

Pozadujeme provést opatfeni, ktera zajisti pro zpracovani dalSich uplnych aktualizaci UAP splnéni
zakonného terminu pro jejich dokonceni. 5. aktualizace UAP Vimperk nebyla viibec dokoncena.

Doporucujeme, s ohledem na splnéni zakonné povinnosti udrzovat priibézné aktualizované vykresy
UAP, zejména vykresy limitl vyuziti Gzemi a hodnot.

Doporucujeme vést spis k Uzemné analytickym podklad@im, zejména k UpIné aktualizaci.

Pozadujeme provadét pribéZnou aktualizaci databaze UAP.

Obecni Gifad Dobra Voda u Ceskych Budéjovic — dosud neuskuteénéna

Kontrola u obecniho Gfadu v Dobré Vodé u Ceskych Bud&jovic dosud neprobéhla, nepodafilo se
v ¢ervnu najit vhodny termin, bude provedena v pribéhu prazdnin.

Odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi

Odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi uskutecnil v souladu s planem kontrol v 1. pololeti
roku 2023 kontroly vykonu statni spravy v prenesené plsobnosti takto:

Méstsky Gfad Kaplice brezen 2023

Méstsky Urad Vimperk duben 2023
Méstsky Gfad Trebon kvéten 2023
Méstsky Urad Vyssi Brod kvéten 2023

Kontroly na Méstskych Uradech Kaplice, Vimperk a Trebon byly zaméfeny na dodrzovani ustanoveni
spravniho fadu, zakona o prestupcich a jednotlivych predpisd z oblasti ochrany pfirody a krajiny,
zemédeélského pldniho fondu, vodniho hospodafstvi, ochrany ovzdusi, nakladani s odpady, lesniho
hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi. Kontrolovanym obdobim bylo 2. pololeti roku 2022.

Kontrola na Méstském Ufade Vyssi Brod byla zaméfena na vydavani rybarskych listké (§ 13 odst. 9
zak. €. 99/2004 Sb., o rybnikarstvi, vykonu rybarského prava, rybarské strazi, ochrané morskych
rybolovnych zdrojl a o zméné nékterych zakonl (zakon o rybafstvi), ve znéni pozdéjsich predpisi).
Kontrolovanym obdobim byl rok

2022.

Zprava z kontroly na Méstském Gradé Kaplice vykonané od 13. do 17. 3. 2023

Kontrola vykonu statni spravy v prenesené pdsobnosti na odboru Zivotniho prostiedi, Uzemniho
planovani a pamatkové péce Méstského Uradu Kaplice neprokazala zadné vazné pochybeni ze strany
kontrolovaného subjektu a nebyly zjistény zadné zavazné nedostatky, které by vedly k ulozeni
opatreni, v oblastech ochrany pfirody a krajiny, vodniho hospodafstvi, ochrany ovzdusi, nakladani s
odpady, lesniho hospodafstvi, myslivosti a rybafstvi. V oblasti ochrany zemédélského ptdniho fondu
byla kontrolnim organem doporucena nasledna metodicka dohlidka v terminu do 30. 9. 2023.

Vykon statni spravy je zajistén na dobré odborné Grovni, pficemz je nutno vyzdvihnout a ocenit
zejména zodpovédnost a spolehlivost pfi zajistovani chodu Ufadu pfi nejednoduché situaci zplsobené
nekompletnim obsazenim pracovnich mist na odboru.

V oblasti ochrany zemédélského pldniho fondu pfi kontrole nebyla predlozena evidence o vydanych
zavaznych stanoviscich k odnéti ze ZPF a vydanych rozhodnutich o odvodech. S ohledem na chybé&jici
evidenci neni dostatecny prehled o tom, pro které stavby rozhodnuti o stanoveni financniho odvodu za
odnéti pady ze ZPF jiz bylo vydano.

Predkladané zadosti nebyly vzdy dolozeny vSemi nalezitostmi, jak to uklada § 9 odst.6 zakona.
Zejména vyjadienim organu Uzemniho planovani o souladu stavby s izemné planovaci dokumentaci,




zakresy hranic BPE], vyjadreni viastnika pozemku, vypocet odvodd apod. Tyto podklady jsou nezbytné
pro spravnou aplikaci pfislusnych ustanoveni zakona. Z toho dlivodu nebylo mozné vyhodnotit spravny
postup pfi vydavani stanovisek.

Dale podklady, které jsou soucasti koordinovaného stanoviska a soucasné jsou potrebné pro posouzeni
navrhovaného odnéti ze ZPF a stanoveni financniho odvodu, musi byt soucasti spisové dokumentace
pro jednotliva fizeni o odnéti ze ZPF. Pfi rozhodovani o odvodech nebyly predkladany ze strany
povinnych k platbé odvodll, oznameni o zahajeni realizace zaméru a kopii pravomocného rozhodnuti,
cozZ je povinnost dle §11 odst.4 zakona. Tato skuteCnost ma zasadni vliv na nasledné Fizeni ve véci
stanoveni financniho odvodu za odnimanou zemédélskou plidu dle § 11 zakona. Dale kontrolni organ
upozornil i na povinnost obecnich Gfadd obci s rozsifenou pdsobnosti danou § 15 pism. g zakona na
zasilani udajl souvisejicich s odnétim zemédélské plidy do evidence odnéti zemédélské pady.

Vzhledem k zjisSténym nedostatkéim doporucil kontrolni organ provedeni nasledné metodické dohlidky
na Useku ochrany ZPF v terminu do 30.9.2023. Po nastupu nového pracovnika na Useku ochrany ZPF
nabidl krajsky Grad odbornou metodickou pomoc, pfip. pracovni staz na odboru Zzivotniho prostredi,
zemédélstvi a lesnictvi krajského uradu.

V_oblasti ochrany pfirody Krajsky ufad podotyka, Ze pokud organ ochrany pfirody v ramci fizeni o
povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les provadi hodnoceni predmétu fizeni na misté, postupuje v
tomto sméru zcela spravné, nebot’ povinnosti spravniho organu je spolehlivé zjistit Uplny a skutecny
stav véci dle zasady tzv. materidini pravdy, vyplyvajici z ust. § 3 spravniho fadu. (,Nevyplyva-li ze
zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou dlivodné
pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2.“)

Na druhé strané kontrolni organ ptipomina, ze méstsky urad by mél postupovat v souladu s ust. § 18
spravniho fadu, podle néhoz spravni organ sepiSe v pripadé konani mistniho Setfeni ¢i Ustniho jednani
protokol, z néhoZz musi byt zejména patrno, kdo, kde a kdy Fizeni provadél, predmét Fizeni, které
osoby se ho zUcastnily, jak fizeni probihalo, jaké navrhy byly podany a jaka opatreni byla pfijata. K
tomu je tfeba podotknout, Ze protokol z jednani a Setfeni je velmi ddlezitou pisemnosti (jedna se o
ddkazni prostredek), ktera by méla byt zaznamenana ve sbérném archu spisu jako jeho soucast.

Jak vyplyva z § 68 odst. 3 spravniho fadu (nalezitosti rozhodnuti), v odfvodnéni se uvedou dlivody
vyroku nebo vyrokl rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi
jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisd, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s
navrhy a namitkami Gcastnikd a s jejich vyjadienim k podklad@im rozhodnuti.

Za podklad rozhodnuti Ize povazovat i Uredni zaznam i zapis, pofizeny pfi mistnim Setfeni, pokud neni
pfi ohledani pfedmétu fizeni pfitomen zadny z Gcastnikl fizeni. Potom je ale nutno s podklady
rozhodnuti, zejména pak s timto zadpisem, v némz jsou zaznamenana zjiSténi ucinéna pfi ohledani
predmétu fizeni, seznamit Ucastniky fizeni v dobé pfed vydanim rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu.

Pokud spravni organ provadi ohledani predmétu fizeni (Setfeni na misté), mél by o tom uvédomit
Ucastniky fizeni. Jak vyplyva z ust. § 49 odst. 1 spravniho fadu, nehrozi-li nebezpedi z prodleni,
uvédomi spravni organ o ustnim jednani Gcastniky nejméné s pétidennim predstihem. Podobné podle
8§ 54 odst. 3 spravniho fadu vyrozumi o ohledani na misté spravni organ téz toho, kdo je opravnén s
predmétem ohledani nakladat. Krajsky urad doporucuje postup, kdyZ spravni organ v zavéru protokolu
uvede, Ze danym ukonem (tedy mistnim Setfenim a Ustnim jednanim) se ukoncuje dokazovani, takze
spisovy materidl jiz nebude dale dopliovan, pricemz na zakladé pisemnosti a podkladl, které v den
jednani obsahuje, bude rozhodnuto. Zaroven Ize Gcastnikim fizeni sdélit informaci, Ze maji moznost v
ramci Ustniho jednani nahlizet do spisu.

Timto postupem je totiz zajisténo splnéni podminky dané vyse citovanym § 36 odst. 3 spravniho fadu
a spravni organ tak jiz nemusi posilat Ucastnikim informaci ohledné moznosti seznameni s podklady
fizeni pred vydanim rozhodnuti (pokud ovSsem mezi konanim ustniho jednani a vydanim rozhodnuti
neuplyne pfilis dlouha doba).

Jind situace by ovSsem nastala, pokud by pfi Ustnim jednani nebyl pfitomen trfeba jen néktery z
Ucastnikd Fizeni.

Potom by bylo nezbytné tohoto Gcastnika Fizeni s vysledky jednani a Setfeni dodatecné seznamit, resp.
mu dat moznost vyjadrit se k obsahu spisu, umoznit mu nahliZzet do spisu, informovat ho o ukonceni
dokazovani, predpokladaném datu vydani rozhodnuti atd. Jde samoziejmé o fadu Ukonl, takZe i
pracny a ¢asové naroCny postup.




Méstsky ufad ve vyroku rozhodnuti spravné uvadi, komu je rozhodnuti ureno (vydano), nikoli
nekonkrétné, jak to nékdy byva, ze se pokaceni dané dreviny povoluje, souhlas se udéluje apod.
(vyrok tedy ma byt adresny).

Pokud jde o ulozenou nahradni vysadbu, krajsky Urad schvaluje, Ze méstsky Gfad ve vyroku rozhodnuti
uklada povinnost zajistovani nasledné péce o vysazené dreviny vcetné jeji délky, kterou Ize dle § 9
odst. 1 zakona stanovit nejvySe na dobu péti let, a zaroven krajsky Ufad doporucuje, pokud jde o
termin pInéni nahradni vysadby, stanoveni ohlasovaci povinnosti ve vztahu k realizaci kaceni, aby mél
spravni organ moznost snazsi kontroly spinéni ulozené vysadby (tuto ohlasovaci povinnost Ize pritom
splnit jednoduse i prostrednictvim emailu zaslaného opravnéné Gredni osobé).

Z hlediska kontrolovatelnosti rozhodnuti by také mél byt ve vyroku uveden konkrétni pozemek, na
kterém bude nahradni vysadba realizovana.

Hodnoceni diléich kontrol v jednotlivych oblastech potvrzuji, ze vykon statni spravy v oblastech
ochrany prirody a krajiny, ZPF, vodniho hospodarstvi, ochrany ovzdusi, nakladani s odpady, lesniho
hospodafstvi, myslivosti a rybafstvi je na Méstském Uradu Kaplice na dobré Grovni.

Hodnoceni dilcich kontrol
Ochrana pfirody a krajiny

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy na Useku ochrany prirody a krajiny je na Méstském uradu Kaplice, odboru
Zivotniho prostredi, zajistén na dobré odborné Grovni, pficemz je nutno vyzdvihnout a ocenit zejména
zodpovédnost a spolehlivost pfi zajistovani chodu Ufadu pfi nejednoduché situaci zplsobené
nekompletnim obsazenim pracovnich mist na odboru.

Krajsky Urad podotyka, Ze pokud organ ochrany pfirody v ramci fizeni o povoleni kaceni drevin
rostoucich mimo les provadi hodnoceni predmétu fizeni na misté, postupuje v tomto sméru zcela
spravné, nebot’ povinnosti spravniho organu je spolehlivé zjistit Uplny a skutecny stav véci dle zasady
tzv. materialni pravdy, vyplyvajici z ust. § 3 spravniho fadu. (,Nevyplyva-li ze zakona néco jiného,
postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou dlivodné pochybnosti, a to v
rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s poZzadavky uvedenymiv § 2.“).

Na druhé strané kontrolni organ pfipomina, ze méstsky urad by mél postupovat v souladu s ust. § 18
spravniho fadu, podle néhoz spravni organ sepise v pfipadé konani mistniho Setfeni ¢i ustniho jednani
protokol, z néhoz musi byt zejména patrno, kdo, kde a kdy Fizeni provadél, predmét Fizeni, které
osoby se ho zucastnily, jak Fizeni probihalo, jaké navrhy byly podany a jaka opatfeni byla pfijata.

K tomu je tfeba podotknout, Ze protokol z jednani a Setfeni je velmi dileZitou pisemnosti (jedna se o
dkazni prostredek), ktera by méla byt zaznamenana ve sbérném archu spisu jako jeho soucast.

Jak vyplyva z § 68 odst. 3 spravniho fadu (nalezitosti rozhodnuti), v odlivodnéni se uvedou ddvody
vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, vahy, kterymi se spravni organ fidil pfi
jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpist, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s
navrhy a namitkami Gcastnikd a s jejich vyjadienim k podklad@im rozhodnuti.

Za podklad rozhodnuti Ize povaZovat i Uredni zaznam Ci zapis, pofizeny pfi mistnim Setfeni, pokud neni
pfi ohledani pfedmétu fizeni pfitomen zadny z Gcastnik( Fizeni. Potom je ale nutno s podklady
rozhodnuti, zejména pak s timto zapisem, v némZ jsou zaznamenana zjisténi ucinéna pfi ohledani
predmétu fizeni, seznamit Ucastniky fizeni v dobé pfed vydanim rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu.

Pokud spravni organ provadi ohledani predmétu Fizeni (Setfeni na misté), mél by o tom uvédomit
UCastniky fizeni. Jak vyplyva z ust. § 49 odst. 1 spravniho Fadu, nehrozi-li nebezpeci z prodleni,
uvédomi spravni organ o Ustnim jednani Gcastniky nejméné s pétidennim predstihem. Podobné podle
§ 54 odst. 3 spravniho fadu vyrozumi o ohledani na misté spravni organ téz toho, kdo je opravnén s
predmétem ohledani nakladat. Krajsky urad doporucuje postup, kdyz spravni organ v zavéru protokolu
uvede, Ze danym Ukonem (tedy mistnim Setfenim a Ustnim jednanim) se ukoncuje dokazovani, takze
spisovy material jiz nebude dale doplriovan, pfitemZ na zakladé pisemnosti a podkladl, které v den
jednani obsahuje, bude rozhodnuto. Zaroven Ize Gcastnikdm fizeni sdélit informaci, Ze maji moznost v
ramci Ustniho jednani nahlizet do spisu. Timto postupem je totiz zajisténo spinéni podminky dané vyse
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citovanym § 36 odst. 3 spravniho fadu a spravni organ tak jiz nemusi posilat Gcastnik@im informaci
ohledné moznosti seznameni s podklady Fizeni pred vydanim rozhodnuti (pokud ovSsem mezi konanim
Ustniho jednani a vydanim rozhodnuti neuplyne prilis dlouha doba).

Jind situace by ovSsem nastala, pokud by pfi Ustnim jednani nebyl pfitomen tfeba jen néktery z
Ucastnik{ Fizeni.

Potom by bylo nezbytné tohoto Ucastnika fizeni s vysledky jednani a Setfeni dodate¢né seznamit, resp.
mu dat moznost vyjadrit se k obsahu spisu, umoznit mu nahlizet do spisu, informovat ho o ukonceni
dokazovani, predpokladaném datu vydani rozhodnuti atd. Jde samoziejmé o Ffadu Ukond, takze i
pracny a ¢asové narocny postup.

Méstsky urad ve vyroku rozhodnuti spravné uvadi, komu je rozhodnuti uréeno (vydano), nikoli
nekonkrétné, jak to nékdy byva, Zze se pokaceni dané dreviny povoluje, souhlas se udéluje apod.
(vyrok tedy ma byt adresny).

Pokud jde o ulozenou nahradni vysadbu, krajsky urad schvaluje, Ze méstsky Gfad ve vyroku rozhodnuti
uklada povinnost zajistovani nasledné péce o vysazené dreviny vcetné jeji délky, kterou Ize dle § 9
odst. 1 zakona stanovit nejvySe na dobu péti let, a zaroven krajsky urad doporucuje, pokud jde o
termin plnéni nahradni vysadby, stanoveni ohlaSovaci povinnosti ve vztahu k realizaci kaceni, aby mél
spravni organ moznost snazsi kontroly spinéni ulozené vysadby (tuto ohlasovaci povinnost Ize pfitom
splnit jednoduse i prostfednictvim emailu zaslaného opravnéné Gredni osobg).

Z hlediska kontrolovatelnosti rozhodnuti by také mél byt ve vyroku uveden konkrétni pozemek, na
kterém bude nahradni vysadba realizovana.

Krajsky urad mize rovnéz doporucit, pokud jde o vykon statni spravy ve vztahu k dfevindm rostoucim
mimo les, velmi pfinosnou, uziteCnou a zajimavou publikaci, vydanou (aktualné jiz ve 2. vydani)
nakladatelstvim GRADA pod ndzvem Pravni vztahy k dievinam. Autory této publikace jsou JUDr. RNDr.
Jitka Jelinkova, znama lektorka v oblasti prava zivotniho prostfedi a byvala vedouci pravniho odboru
feditelstvi Ceské inspekce Zivotniho prostrfedi, a advokat JUDr. Milos Tuhacek.

Dale krajsky ufad podal informace ohledné zvysuijicich se narokl a pozadavkd na kvalitu odCvodriovani
vydavanych rozhodnuti i zavaznych stanovisek (ale i na zajistovani prlibéhu spravnich fizeni s ohledem
na dodrZeni zdkonnosti), kdy je nutno vychazet predevsim z dikce ¢ formulace jednotlivych
konkrétnich zakonnych ustanoveni, podle nichZ je rozhodovano, pficemz je tfeba hodnotit zakonna
kritéria, podle nichz je predmét ochrany, o némz je rozhodovano, chranén.

Jedna se napf. o posuzovani vlivu uvazované Cinnosti na ekologicko-stabilizacni funkci, kterou je tfeba
vyhodnotit v ramci Fizeni o vyhodnoceni plisobeni zaméru na vyznamny krajinny prvek dle § 4 odst. 2
zakona, nebo vyhodnoceni funkcniho a estetického vyznamu drevin v ramci rozhodovani o Zadostech o
povoleni kaceni, a rovnéz v rdmci posuzovani vlivu zaméru na krajinny raz vyhodnoceni zakonnych
kritérii uvedenych v § 12 odst. 1 zakona (zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné).

Pripadna absence vyhodnoceni zakonnych kritérii pfislusSného (hmotnépravniho) ustanoveni, dle néhoz
je rozhodovano, v odlivodnéni rozhodnuti ¢ zavazného stanoviska milze mit, pokud by toto rozhodnuti
bylo napadeno Zalobou a posuzovano v soudnim Fizeni, za nasledek zruseni takového spravniho aktu
soudem, nebot’ soudy kladou stdle vétsi dliraz na aplikaci zakonnych kritérii ¢i pfimo odbornych
(pravnich) termin{ jednotlivych zakonnych ustanoveni v rdmci odlivodnéni spravnich aktd.

V pfipadé poskytovani informaci Zadatellm ve vztahu k zamér@m, které podléhaji posuzovani z
hlediska ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny, popf. pti vydavani spravnich aktl k takovym
zamérdm, které navic vyzaduji vydani dalSiho povoleni jinym spravnim organem (napf. obecnim
Uradem), kontrolni organ doporucuje, aby méstsky Ufad zaroven informoval tazatele o nutnosti opatfit
si takové stanovisko ¢i rozhodnuti u prislusného spravniho organu. Ddvodem je predchazeni tomu, aby
v pripadé protipravné realizovaného zaméru z hlediska urcitych zajm@ chranénych zakonem nehledal
plvodce takového nelegalniho zasahu vymluvu ¢i nezakladal snahu o vyvinéni se s odkazem na
nedostatek informaci poskytnutych organem ochrany pfirody.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkl zjisténych kontrolou

Ve vztahu k vySe uvedenym zjisténim nebylo tfeba ukladat zadna opatreni. Uréitd pochybeni byla v
ramci kontroly vysvétlena. U kontrolovaného pracovnika je patrny zajem o rozsifovani zkuSenosti a
ziskavani informaci v uvedeném oboru.
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Ochrana zemédélského ptidniho fondu

Kontrolni zjisténi

Pri kontrole nebyla predlozena evidence o vydanych zavaznych stanoviscich k odnéti ze ZPF a
vydanych rozhodnutich o odvodech. S ohledem na chybéjici evidenci neni dostatecny prehled o tom,
pro které stavby rozhodnuti o stanoveni financniho odvodu za odnéti pldy ze ZPF jiz bylo vydano.
Predkladané Zadosti nebyly vzdy doloZeny vSemi naleZitostmi, jak to uklada § 9 odst.6 zakona.
Zejména vyjadrenim organu Uzemniho planovani o souladu stavby s Uzemné planovaci dokumentaci,
zakresy hranic BPEJ, vyjadfeni vlastnika pozemku, vypocet odvodl apod. Tyto podklady jsou nezbytné
pro spravnou aplikaci pfislusnych ustanoveni zakona. Z toho dlivodu nebylo mozné vyhodnotit spravny
postup pfi vydavani stanovisek.

Dale podklady, které jsou soucasti koordinovaného stanoviska a soucasné jsou potifebné pro posouzeni
navrhovaného odnéti ze ZPF a stanoveni financ¢niho odvodu, musi byt soucasti spisové dokumentace
pro jednotliva Fizeni o odnéti ze ZPF. Pfi rozhodovani o odvodech nebyly predkladany ze strany
povinnych k platbé odvodd, oznameni o zahajeni realizace zaméru a kopie pravomocného rozhodnuti,
coz je povinnost dle §11 odst.4 zakona. Tato skutecnost ma zasadni vliv na nasledné fizeni ve véci
stanoveni finan¢niho odvodu za odnimanou zemédélskou pddu dle § 11 zakona. Dale kontrolni Gfad
upozornil i na povinnost obecnich Gfadl obci s rozsifenou plsobnosti danou § 15 pism. g zakona na
zasilani Gdajl souvisejicich s odnétim zemédélské pldy do evidence odnéti zemédélské pldy.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjiSténych kontrolou

Vzhledem k zjisténym nedostatklim doporucujeme provedeni nasledné metodické dohlidky na useku
ochrany ZPF v terminu do 30.9.2023. Po nastupu nového pracovnika na Useku ochrany ZPF nabidl
krajsky Ufad odbornou metodickou pomoc, pfip. pracovni staz na odboru Zivotniho prostiedi,
zemédélstvi a lesnictvi krajského Uradu

Ochrana ovzdusi

Kontrolni zjisténi

Zavazna stanoviska dle § 11 odst. 3 zakona o ochrané ovzdusi jsou vydavana spolecné s ostatnimi
stanovisky odboru Zivotniho prostfedi jako koordinovana stanoviska. Cast odlvodnéni je u zavaznych
stanovisek dobfe vypracovana a dostatecné podrobna, spisy jsou vedeny fadné, vCetné spisovych
obalek a sbérnych archll. Vykon spravni ¢innosti na Useku ochrany ovzdusi na ORP Kaplice je na velmi
dobré Grovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Nedostatky nebyly zjistény, opatfeni nebyla stanovena.
Odpadové hospodarstvi

Kontrolni zjisténi

Na vyZzadani byly predlozeny vsechny potfebné doklady k jednotlivym bod@m kontroly. Spisy jsou
vedeny prehledné a ucelené, spravni Ihlity jsou dodrzovany, pisemnosti obsahuji stanovené nalezitosti.
Agenda evidence odpadl je vedena radné a hlaseni o odpadech bylo zaslano v zakonném terminu, tj.
do 30. dubna 2022.

V rozhodnuti &, j. MEUK/28262/2022, ze dne 24.10.2022, chybi blizsi specifikace druhu odpadu 07 02
13, zda naplfuje definici komunalniho odpadu dle § 11 odst. 2 pism. a), a je tak mozné jej zaradit do
vysledné smési, tj. druhu odpadu 20 03 01, v navaznosti na vyhlasku ¢. 8/2021 Sb., Katalog odpadd §
5 odst. 3, kdy odpady, které naplnuji definici komunalnich odpadt podle zakona se zarazuji do skupiny
20. Do této skupiny nesmi byt zafazeny zadné jiné odpady.
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Poznamka: Za predpokladu, Ze je podnikatel zapojen do obecniho systému, je obci navySovano
mnozstvi smésného komunalniho odpadu (SKO) ukladaného na skladku. Tim se obec m{ize pFipravit o
moznost vyuzit u provozovatele skladky slevu na poplatku, pokud prekroc¢i mnozstvi SKO ulozeného na
skladku dle prilohy €. 12 zakona o odpadech.

Kontrolovana osoba byla na chybu béhem kontroly upozornéna a bude se dale fidit doporucenim
krajského Gradu.

Spravni organ se, kromé uvedenych kontrolovanych agend, vyjadfuje také v ramci jednotnych
souhrnnych stanovisek odboru, dale prlibézné zodpovida dotazy obCand a podnikateld/firem a to
telefonicky, pokud je dotaz podan pisemnou formou, je pisemnou formou také zodpovézen.

V ramci pracovnich moznosti Ufadu jsou kontroly fyzickych osob podnikajicich a pravnickych osob
provadény prlibézné. V pripadé zjisténi pochybeni, je subjekt vyzvan k napravé nebo je uloZena
pokuta.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjiSténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi nebylo tfeba ukladat Zadna opatfeni, drobna pochybeni byla v ramci
kontroly vysvétlena. Vykon statni spravy v oblasti odpadového hospodarstvi je na velmi dobré Grovni.

Vodni hospodarstvi

Kontrolni zjisténi

V pribéhu kontroly byly kontrolované pfipady a s nimi souvisejici problematika ihned projednany.
Nebyly zjistény takové nedostatky, které by byly dlivodem k zahajeni pfezkumného Fizeni.

Vykon statni spravy na useku vodniho hospodarstvi je na Méstském ufadu Kaplice, odboru zivotniho
prostfedi, Uzemniho planovani a pamatkové péce, zajiStovan na velmi dobré drovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkdl zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi nebylo tfeba ukladat opatteni.
Statni sprava lest

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy lestl je celkové vykonavan na dobré Grovni, spisy jsou prehledné vedeny.
Materidlové zabezpeleni pracovnika (pocitaC, programové vybaveni) umoznuje Uspésné zvladnuti
tohoto Useku. V ramci provedené kontroly byly ojedinélé nepfesnosti projednany s pfislusnym
zaméstnancem.

Opatfeni k odstranéni nebo prevenci nedostatkll zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi nebylo tfeba ukladat opatieni.
Statni sprava myslivosti

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy myslivosti je celkové vykonavan na dobré Grovni, spisy jsou prehledné vedeny.
Materidlové zabezpeleni pracovnika (pocita, programové vybaveni) umoziiuje Uspésné zvladnuti
tohoto Useku. V ramci provedené kontroly nebyla u kontrolovanych spis zjiSténa zadna zavazna
pochybeni vyzaduijici pfijeti ndpravnych opatfeni.
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Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatk(l zjisténych kontrolou

Béhem kontroly vykonu statni spravy myslivosti na M&U Kaplice nebylo zaznamenano Z&dné pochybeni
a nebylo nutné ulozit opatreni.

Statni sprava rybarstvi

Kontrolni zjisténi

Ve sledovaném obdobi na kontrolovanych Usecich statni spravy rybarstvi (SSR) nebyly zjistény
nedostatky. Vykon SSR je na velmi dobré Grovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze nebyly zjiStény nedostatky, nebylo ulozeno Zadné opatfeni.

Zprava z kontroly na Méstském Gradé Vimperk vykonané od 17. 4. do 21. 4. 2023

Kontrola vykonu statni spravy v prenesené plsobnosti na Méstském Uradu ve Vimperku neprokazala
zadné vazné pochybeni ze strany kontrolovaného subjektu a nebyly zjistény zadné zavazné
nedostatky, které by vedly k ulozeni opatfeni.

V oblasti odpadového hospodafstvi je v kontrolovanych zavaznych stanoviscich a vyjadrenich ve
stanovenych podminkach odkaz na jiz neplatnou vyhlasku ¢. 294/2005 Sb., ktera byla v roce 2021
nahrazena vyhlaskou ¢. 273/2021 Sb. Dale jsou v podminkach stanovena Cisla paragrafd bez
konkrétniho predpisu — mél byt uveden zakon o odpadech (zakon €. 541/2020 Sb., o odpadech)
Kontrolovana osoba byla na chyby, které ziejmé vznikly kopirovanim textu, upozornéna v ramci
kontroly a u dalSich pisemnosti bude jiz chyba odstranéna.

Podminka &. 2 v kontrolovanych zavaznych stanoviscich a vyjadrenich neni formulovéna presné.  Cast
materiald vybouranych ze stavby mlze byt, pokud to uvadi projektova dokumentace, pouzita v ramci
téZe stavby na podsypy, zpevnéni ploch aj. Musi se jednat o materiadly k tomuto Gcelu vhodné (cihlova
drt’, beton aj.) a tyto materialy musi byt zpracovany na pfislusnou frakci. Tak, jak je podminka
nastavena, mohou byt pouzity i napf. materidly typu drfevo, sklo, kov. V podmince je potieba
konkretizovat materidly (cihelna drt/, beton aj.) a zplisob pouziti (zasyp, zpevnéni plochy aj.). Kontrolni
organ doporucuje fidit se pfi vydavani zavaznych stanovisek a vyjadreni také metodickym pokynem
Ministerstva Zivotniho prostiedi €. j. MZP/2021/720/1777 z roku 2021.

Souhlasy podle § 30 odst. 3 zakona o odpadech (upusténi od oddéleného soustfed'ovani odpad( u
plivodce nebo v malém zafizeni) je potfeba vydavat pouze pokud vysledna smés je dale vyuZitelna. U
odpadd 1. skupiny uvedené v rozhodnuti €. j MUVPK-ZP 249999/22/HEM zarazeny odpady s kody
150101 Papirové a lepenkové obaly, 150102 Plastové obaly, 150105 Kompozitni obaly, 150106 Smésné
obaly, 200301 Smésny komunalni odpad a 150203 Absorpcni Cinidla, filtracni materialy, Cistici tkaniny
a ochranné odévy, spolecné jsou zafazovany pod kéd 150106 Smésné obaly. Smichanim téchto druhd
odpadd urcité dojde ke zhorseni vyuZitelnosti jednotlivych slozek. Odpad 200301 Smésny komunalni
odpad neni odpadem, ktery bude soucasti vyuzitelnych odpadl a nemélo by byt pro né&j povoleni
upusténi od oddéleného soustfed’ovani odpadd viibec vydano. Dale neni v souhlasech k upusténi od
oddéleného soustfed'ovani dostatecnym zplsobem oddvodnéno, jakym zplsobem spravni organ
dospél k zavéru, ze vysledna smés bude zarazena pod konkrétni spolecny kdd. Protoze podle § 30
odst. 5 zakona o odpadech se vysledna smés zarazuje pod kod druhu odpadu, ktery tvori nejvétsi cast
hmotnosti ve smési, pokud neni v konkrétnim pfipadé z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi a zdravi
lidi vhodnéjsi urcit jiny druh odpadu, doporucuje kontrolni organ vyzadovat uvadéni mnoZstvi
jednotlivych druh& odpadl do Zadosti, pripadné se fidit rocnimi hlasenimi za predchozi roky. Na
zakladé mnozstvi stanovit kod, pod ktery bude smés zatfazena, a vysledné zatrazeni fadné odlvodnit.
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Pokud bude zvolen jiny kéd druhu odpadu nez podle nejvétsiho produkovaného mnozstvi, je potieba
zarazeni rovnéz oddvodnit.

Kontroly fyzickych osob opravnénych k podnikani a pravnickych osob nebyly v kontrolovaném obdobi
provadény; kontrolni organ nechava na zvazeni, zda alesponn obcCasné kontroly neprovadét,
samoziejmé s ohledem na personalni moznosti odboru.

V oblasti ochrany ZPF bylo z obsahu kontrolovanych spravnich aktl zjisténo nasledujici. V pripadé
vydanych zavaznych stanovisek (souhlas s odnétim pldy ze ZPF) chybi upfesnéni péce o ornici od
jejiho skryti po jeji pouZziti a v odGvodnéni chybi popis podkladl a jejich vyhodnoceni ve vztahu k
zakonnym pozadavkim a Uvaha spravniho organu o naplnéni téchto pozadavkl. Pro lepsi
informovanost Zadateld Ize doporucit uvadét i v pfipadé zavaznych stanovisek pouceni o moZnosti
odvolani. V pfipadé rozhodnuti o stanoveni financnich odvod@ chybi v od@vodnéni popis podkladd a
jejich vyhodnoceni ve vztahu k zakonnym pozadavkim a Uvaha spravniho organu o naplnéni téchto
pozadavk{ (nedostatené oddvodnéni). Pro posouzeni zplisobu vypoctu odvod{ — napf. uplatnéni ust.
Casti D odst. 2 pism. c) PFilohy k zakonu o ZPF (neuplatnéni ekologické vahy vlivu pro stavbu RD) je
nutné vyzadovat po Zadatelich prfislusné podklady (napf. Cestné prohlaseni). Financni odvod za
odnimanou pddu musi byt ukladan véem osobam opravnénym Kk realizaci zaméru (viz ust. § 11 odst. 1
zakona).

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi byla kontrolovana osoba upozornéna na zjisténé nedostatky a
poucena o spravném postupu. Krajskym Gfadem byla nabidnuta metodicka pomoc pro odstranéni
zjisténych nedostatkl (napf. formou posouzeni obecného konceptu odlvodnéni).

V_oblasti ochrany pfirody a krajiny Krajsky Urad podotyka, Ze pokud organ ochrany pfirody v ramci
fizeni o povoleni kaceni drevin rostoucich mimo les provadi hodnoceni predmétu fizeni na misté,
postupuje v tomto sméru zcela spravné, nebot’ povinnosti spravniho organu je spolehlivé zjistit Gpiny a
skutecny stav véci dle zasady tzv. materialni pravdy, vyplyvajici z ust. § 3 spravniho fadu. (,Nevyplyva-
li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou
ddvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky
uvedenymi v § 2.)

K tomu je tfeba podotknout, Ze protokol z jednani a Setfeni je velmi dileZitou pisemnosti (jedna se o
dtkazni prostredek), ktera by méla byt zaznamenana ve sbérném archu spisu jako jeho soucast.

Jak vyplyva z § 68 odst. 3 spravniho fadu (nalezitosti rozhodnuti), v od@vodnéni se uvedou dlvody
vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi
jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisd, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s
navrhy a namitkami Ucastnikd a s jejich vyjadfenim k podkladim rozhodnuti.

Za podklad rozhodnuti Ize povazovat i Uredni zaznam ¢i zapis, pofizeny pfi mistnim Setfeni, pokud neni
pfi ohledani predmétu fizeni pfitomen zadny z ucastnikl fizeni. Potom je ale nutno s podklady
rozhodnuti, zejména pak s timto zapisem, v némz jsou zaznamendna zjisténi ucinénd pii ohledani
predmétu fizeni, seznamit UCastniky fizeni v dobé pred vydanim rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu.

Pokud spravni organ provadi ohledani predmétu fizeni (Setfeni na misté), mél by o tom uvédomit
Ucastniky fizeni. Jak vyplyva z ust. § 49 odst. 1 spravniho fadu, nehrozi-li nebezpeci z prodleni,
uvédomi spravni organ o ustnim jednani Gcastniky nejméné s pétidennim predstihem. Podobné podle
§ 54 odst. 3 spravniho Ffadu vyrozumi o ohledani na misté spravni organ téz toho, kdo je opravnén s
predmétem ohledani nakladat. Krajsky urad doporucuje postup, kdyZ spravni organ v zavéru protokolu
uvede, Ze danym ukonem (tedy mistnim Setfenim a Ustnim jednanim) se ukoncuje dokazovani, takze
spisovy material jiz nebude dale doplriovan, pricemZ na zakladé pisemnosti a podklad, které v den
jednani obsahuje, bude rozhodnuto. Zaroven Ize Gcastnikm Fizeni sdélit informaci, Ze maji moznost v
ramci Ustniho jednani nahlizet do spisu. Timto postupem je totiz zajisténo splnéni podminky dané vyse
citovanym § 36 odst. 3 spravniho fadu a spravni organ tak jiz nemusi posilat Gcastnik@im informaci
ohledné moznosti seznameni s podklady Fizeni pred vydanim rozhodnuti (pokud ovSsem mezi konanim
Ustniho jednani a vydanim rozhodnuti neuplyne prilis dlouha doba).

Jind situace by ovSsem nastala, pokud by pfi Ustnim jednani nebyl pfitomen tfeba jen néktery z
Ucastnik{ Fizeni.

Potom by bylo nezbytné tohoto Gcastnika Fizeni s vysledky jednani a Setfeni dodatecné seznamit, resp.
mu dat moznost vyjadfit se k obsahu spisu, umoznit mu nahlizet do spisu, informovat ho o ukonceni
dokazovani, predpokladaném datu vydani rozhodnuti atd. Jde samoziejmé o fadu Ukond, takze i
pracny a ¢asové naroCny postup.
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Pokud spravni organ v oznameni o zahajeni fizeni uvede, Ze mistni Setfeni a Ustni jednani se nebude
svolavat, protoze je situace spravnimu organu znama, je tato informace sama o sobé nadbytecna. Na
druhé strané by ale spravni organ mél zalozit své rozhodnuti na urcitych podkladech, které by mély
byt soucasti spisové dokumentace; pfinejmensim by tedy mél ovéfit stav dfevin uvadény v zadosti, o
¢emz by mél byt ucinén néjaky zapis.

Soucasti spisu protokol nebo zédznam z mistniho Setfeni vSak neni. Presto, jak kontrolni organ shledal,
byl stav drfevin evidentné zjistén, protoZe je popsan v oddvodnéni rozhodnuti. Nicméné zjisténé
skutecnosti nejsou ve formé podkladu soucasti spisu.

Jak nicméné dale vyplynulo pfi komunikaci s kontrolovanou pracovnici a s vedoucim odboru, co se
tyCe dfevin rostoucich mimo les na meéstskych pozemcich, méstsky Ufad si sam zajiStuje systém
podkladd. Pro mésto je totiz zpracovan, veden a priibézné aktualizovan pasport drevin, ktery funguje
v ramci meéstského informacniho systému, kde je drevina specifikovana, popsana, fotograficky
zdokumentovana a pribézné jsou zde dopliiovany informace ohledné veskerych zasahd do dreviny.
Kdyz odborna arboristicka firma, zvolend na zakladé vybérového fizeni, provede oSetfeni stromu,
poridi novou dokumentaci a ta je nasledné doplnéna do systému.

Pokud jde o zadosti o povoleni kaceni dfevin rostoucich na pozemcich jinych osob nez mésta,
postupuje organ ochrany pfirody standardné v souladu s procesnimi pravidly danymi spravnim radem,
tzn. svolava Ustni jednani a mistni Setfeni, pofizuje zaznam i protokol o ohledani a posouzeni drevin
atd.

Méstsky Ufad ve vyroku rozhodnuti spravné uvadi, komu je rozhodnuti uréeno (vydano), nikoli
nekonkrétné, jak to nékdy byva, Ze se pokaceni dané dreviny povoluje, souhlas se udéluje apod.
(vyrok tedy ma byt adresny).

Podminky vyroku, které pro Ucastnika fizeni predstavuji de facto urcitda omezeni ¢i na druhé strané
ulozeni néjaké povinnosti, ale nakonec i pfiznani urCitého prava by mély byt v rozhodnuti nalezité
od@vodnény, protoze pokud ma Ucastnik fizeni stanovené podminky strpét nebo naopak splnit, ale i
pokud mu je rozhodnutim pfiznano né&jaké pravo, mél by byt v rozhodnuti vysvétlen dfvod téchto
podminek (i vyrokl) tak, aby jejich opodstatnénost bylo mozné prezkoumat. Prezkoumatelné
od@vodnéni je jinak (pravnim jazykem) minéno odCvodnéni logické a presvédcivé.

Spravni organ ulozil jako kompenzaci ekologické Gjmy vzniklé kacenim predmétnych stromd nahradni
vysadbu 3 listnatych drevin v misté obvyklych o vysadbové velikosti 12-14 cm, na pozemcich mésta
Vimperk, a to ve |h{ité do 1 roku od provedeni kaceni, které ma byt oznameno spravnimu organu.
Dale byla ulozena nasledna péce o vysazené dreviny po dobu 1 roku.

Z hlediska kontrolovatelnosti (a pfipadné vymahatelnosti) rozhodnuti by mél byt ve vyroku rozhodnuti
uveden konkrétni pozemek, na kterém bude nahradni vysadba realizovana. K dané problematice bylo
sdéleno, Ze realizaci vysadeb na pozemcich mésta zafizuje a ma pod dohledem sam pracovnik
méstského Uradu, ktery si sdm ohlida, Ze vSechny ukladané nahradni vysadby budou fadné spinény.
Totéz se tyka terminu pinéni nahradni vysadby, kdy Ize doporucit stanoveni ohlasovaci povinnosti ve
vztahu k realizaci kaceni, aby mél spravni organ moznost snazsi kontroly spinéni ulozené vysadby
(tuto ohlasovaci povinnost Ize pfitom spinit i prostfednictvim e-mailu zaslaného opravnéné uredni
0sobé).

Pokud vSak realizaci vysadeb na pozemcich mésta zafizuje a ma pod dohledem sam pracovnik
méstského Uradu, pak takové opatfeni neni potreba.

Pokud jde o uloZenou nahradni vysadbu, krajsky Ufad schvaluje, Zze méstsky Gfad ve vyroku rozhodnuti
uklada povinnost zajistovani nasledné péce o vysazené dreviny vcetné jeji délky, kterou Ize dle § 9
odst. 1 zakona stanovit nejvyse na dobu péti let, a zaroven krajsky Ufad doporucuje, a to v souladu s
doporucenim uplatnénym v Metodické instrukci odboru adaptace krajiny na klimatickou zménu a
odboru legislativniho MZP k aplikaci § 8 a § 9 zakona ¢. 114/1992 Sb., upravujici povoleni ke kaceni
drevin rostoucich mimo les a uklddani nahradni vysadby, kterd byla zvefejnéna ve Veéstniku
Ministerstva Zivotniho prosttedi z dubna 2022, aby délka nafizované nasledné péce o dreviny vysazené
v ramci nahradni vysadby byla pokud mozno pétileta.

Jak je uvedeno v clanku 9.7. zminéné metodické instrukce, organ ochrany pFirody milze ulozit
naslednou péci o dreviny vysazené jako nahradni vysadba v souladu s § 9 odst. 1 zakona po dobu
maximalné 5 let s tim, Ze v zajmu fadného vyvoje nahradni vysadby drevin je zadouci uloZit provadéni
nasledné péce o ni po dobu nejvySe moznou, tedy 5 let.

Pokud jde o vysadby na méstskych pozemcich, tam je situace jina, protoZze po uplynuti doby
stanovené péce po realizaci vysadby zlstava nadale povinnost zajiStovat péci o dreviny, zejména
jejich oSetfovani a udrzovani, vyplyvajici z § 7 odst. 3 zakona, na vlastniku drevin, tedy méstu. Proto v
téchto pfipadech nema takovy vyznam délka ulozené nasledné péce.
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Dale krajsky urad podal informace ohledné zvysuijicich se narokd a pozadavk{ na kvalitu odlvodnovani
vydavanych rozhodnuti i zavaznych stanovisek (ale i na zajist'ovani priibéhu spravnich fizeni s ohledem
na dodrzeni zakonnosti), kdy je nutno vychazet predevsim z dikce ¢ formulace jednotlivych
konkrétnich zakonnych ustanoveni, podle nichZ je rozhodovano, pficemz je tfeba hodnotit zakonna
kritéria, podle nichz je predmét ochrany, o némz je rozhodovano, chranén.

Jedna se napf. o posuzovani vlivu uvazované cinnosti na ekologicko-stabilizacni funkci, kterou je tfeba
vyhodnotit v ramci fizeni o vyhodnoceni plsobeni zaméru na vyznamny krajinny prvek dle § 4 odst. 2
zakona, nebo vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dfevin v ramci rozhodovani o Zadostech o
povoleni kaceni, a rovnéz v ramci posuzovani vlivu zaméru na krajinny raz vyhodnoceni zakonnych
kritérii uvedenych v§ 12 odst. 1 zakona (zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajiné).

Pripadna absence vyhodnoceni zakonnych kritérii prislusného (hmotnépravniho) ustanoveni, dle néhoz
je rozhodovano, v odlivodnéni rozhodnuti ¢i zavazného stanoviska mlize mit, pokud by toto rozhodnuti
bylo napadeno Zalobou a posuzovano v soudnim fizeni, za nasledek zruseni takového spravniho aktu
soudem, nebot’ soudy kladou stale vétSi dlraz na aplikaci zakonnych kritérii ¢i pfimo odbornych
(pravnich) terminG jednotlivych zakonnych ustanoveni v ramci odivodnéni spravnich aktd.

V pripadé poskytovani informaci Zadateldm ve vztahu k zamérlim, které podléhaji posuzovani z
hlediska ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny, popf. pfi vydavani spravnich aktd k takovym
zamérdm, které navic vyzaduji vydani dalSiho povoleni jinym spravnim organem (napf. obecnim
Uradem), kontrolni organ doporucuje, aby méstsky urad zaroven informoval tazatele o nutnosti opatfit
si takové stanovisko i rozhodnuti u pFislusného spravniho organu. DGvodem je predchazeni tomu, aby
v pripadé protipravné realizovaného zaméru z hlediska urcitych zajm& chranénych zakonem nehledal
plvodce takového nelegalniho zasahu vymluvu ¢i nezakladal snahu o vyvinéni se s odkazem na
nedostatek informaci poskytnutych organem ochrany pfirody.

Hodnoceni dil¢ich kontrol v jednotlivych oblastech potvrzuji, Ze vykon statni spravy v oblastech
ochrany pfirody a krajiny, ZPF, vodniho hospodafstvi, ochrany ovzdusi, nakladani s odpady, lesniho
hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi je na Méstském Gradu Vimperk na dobré Grovni.

Hodnoceni dilc¢ich kontrol
Ochrana prirody a krajiny

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy na Useku ochrany pfirody a krajiny je na Méstském ufadu Vimperk, odboru
Zivotniho prostredi, zajistén na dobré odborné Urovni.

Krajsky ufad podotyka, Ze pokud organ ochrany pfirody v ramci fizeni o povoleni kaceni drevin
rostoucich mimo les provadi hodnoceni predmétu fizeni na misté, postupuje v tomto sméru zcela
spravné, nebot’ povinnosti spravniho organu je spolehlivé zjistit Uplny a skute¢ny stav véci dle zasady
tzv. materialni pravdy, vyplyvajici z ust. § 3 spravniho fadu. (,Nevyplyva-li ze zakona néco jiného,
postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némZ nejsou dlvodné pochybnosti, a to v
rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2.")

K tomu je tfeba podotknout, Ze protokol z jednani a Setfeni je velmi dlleZitou pisemnosti (jedna se o
dikazni prostredek), ktera by méla byt zaznamenana ve sbérném archu spisu jako jeho soucast.

Jak vyplyva z § 68 odst. 3 spravniho fadu (naleZitosti rozhodnuti), v odlivodnéni se uvedou divody
vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se spravni organ Fidil pfi
jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpis(, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s
navrhy a namitkami Gcastnikd a s jejich vyjadfenim k podkladlim rozhodnuti.

Za podklad rozhodnuti Ize povazovat i Uredni zaznam ¢i zapis, pofizeny pfi mistnim Setfeni, pokud neni
pri ohledani predmétu fizeni pfitomen Zadny z (castnikl Fizeni. Potom je ale nutno s podklady
rozhodnuti, zejména pak s timto zapisem, v némz jsou zaznamenana zjisténi ucinénd pfi ohledani
predmétu fizeni, seznamit Ucastniky fizeni v dobé pred vydanim rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu.

Pokud spravni organ provadi ohledani predmétu fizeni (Setfeni na misté€), mél by o tom uvédomit
Ucastniky fizeni. Jak vyplyva z ust. § 49 odst. 1 spravniho Fadu, nehrozi-li nebezpedi z prodleni,
uvédomi spravni organ o Ustnim jednani Gc¢astniky nejméné s pétidennim predstihem. Podobné podle
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§ 54 odst. 3 spravniho fadu vyrozumi o ohledani na misté spravni organ téz toho, kdo je opravnén s
predmétem ohledani nakladat.

Krajsky ufad doporucCuje postup, kdyZ spravni organ v zavéru protokolu uvede, Ze danym Ukonem
(tedy mistnim Setfenim a Ustnim jednanim) se ukoncuje dokazovani, takze spisovy material jiz nebude
dale doplnovan, pficemz na zakladé pisemnosti a podkladl, které v den jednani obsahuje, bude
rozhodnuto. Zaroven Ize Ucastniklm fizeni sdélit informaci, Ze maji moznost v ramci Ustniho jednani
nahlizet do spisu. Timto postupem je totiz zajiSténo spinéni podminky dané vyse citovanym § 36 odst.
3 spravniho fadu a spravni organ tak jiz nemusi posilat GCastnikim informaci ohledné moznosti
seznameni s podklady fizeni pred vydanim rozhodnuti (pokud ovSem mezi konanim ustniho jednani a
vydanim rozhodnuti neuplyne prilis dlouha doba).

Jind situace by ovSem nastala, pokud by pfi Ustnim jednani nebyl pfitomen tfeba jen néktery z
Ucastnik{ Fizeni.

Potom by bylo nezbytné tohoto Gcastnika Fizeni s vysledky jednani a Setfeni dodatecné seznamit, resp.
mu dat moznost vyjadrit se k obsahu spisu, umoznit mu nahlizet do spisu, informovat ho o ukoncéeni
dokazovani, predpokladaném datu vydani rozhodnuti atd. Jde samoziejmé o fadu uUkonl, takze i
pracny a ¢asové narocny postup.

Pokud spravni organ v oznameni o zahajeni Fizeni uvede, ze mistni Setfeni a Ustni jednani se nebude
svolavat, protoZe je situace spravnimu organu znama, je tato informace sama o sobé nadbyte¢na. Na
druhé strané by ale spravni organ mél zaloZit své rozhodnuti na urcitych podkladech, které by mély
byt soucasti spisové dokumentace; pfinejmensim by tedy mél ovéfit stav drevin uvadény v Zadosti, o
¢emz by mél byt ucinén néjaky zapis.

Soucasti spisu protokol nebo zaznam z mistniho Setfeni vSak neni. Presto, jak kontrolni organ shledal,
byl stav drfevin evidentné zjistén, protoze je popsan v oddvodnéni rozhodnuti. Nicméné zjiSténé
skuteCnosti nejsou ve formé podkladu soucasti spisu.

Jak nicméné dale vyplynulo pfi komunikaci s kontrolovanou pracovnici a s vedoucim odboru, co se tyce
drevin rostoucich mimo les na méstskych pozemcich, méstsky Gfad si sam zajistuje systém podkladd.
Pro mésto je totiz zpracovan, veden a priibézné aktualizovan pasport drevin, ktery funguje v ramci
méstského informacniho systému, kde je drfevina specifikovana, popsana, fotograficky
zdokumentovana a priibézné jsou zde doplriovany informace ohledné veskerych zasahl do dreviny.
Kdyz odborna arboristickd firma, zvolena na zakladé vybérového fizeni, provede oSetfeni stromu,
pofidi novou dokumentaci a ta je nasledné doplnéna do systému.

Pokud jde o Zadosti o povoleni kaceni drevin rostoucich na pozemcich jinych osob nez meésta,
postupuje organ ochrany prirody standardné v souladu s procesnimi pravidly danymi spravnim fadem,
tzn. svolava Gstni jednani a mistni Setfeni, pofizuje zaznam ¢i protokol o ohledani a posouzeni dievin
atd.

Méstsky Ufad ve vyroku rozhodnuti spravné uvadi, komu je rozhodnuti uréeno (vydano), nikoli
nekonkrétné, jak to nékdy byva, Ze se pokaceni dané dreviny povoluje, souhlas se udéluje apod.
(vyrok tedy ma byt adresny).

Podminky vyroku, které pro Gcastnika Fizeni predstavuji de facto urlitd omezeni ¢i na druhé strané
uloZeni néjaké povinnosti, ale nakonec i pfiznani urcitého prava by mély byt v rozhodnuti nalezité
od@vodnény, protoZze pokud ma Ucastnik Fizeni stanovené podminky strpét nebo naopak splnit, ale i
pokud mu je rozhodnutim pfiznano né&jaké pravo, mél by byt v rozhodnuti vysvétlen diivod téchto
podminek (i vyrok() tak, aby jejich opodstatnénost bylo mozné prezkoumat. Prezkoumatelné
oddvodnéni je jinak (pravnim jazykem) minéno odlvodnéni logické a presvédcivé.

Spravni organ ulozil jako kompenzaci ekologické ujmy vzniklé kacenim pfedmeétnych strom@ nahradni
vysadbu 3 listnatych drevin v misté obvyklych o vysadbové velikosti 12-14 cm, na pozemcich mésta
Vimperk, a to ve Ihité do 1 roku od provedeni kaceni, které ma byt oznameno spravnimu organu.

Déle byla ulozena nasledna péce o vysazené dreviny po dobu 1 roku.

Z hlediska kontrolovatelnosti (a pfipadné vymahatelnosti) rozhodnuti by mél byt ve vyroku rozhodnuti
uveden konkrétni pozemek, na kterém bude nahradni vysadba realizovana. K dané problematice bylo
sdéleno, Ze realizaci vysadeb na pozemcich mésta zafizuje a ma pod dohledem sam pracovnik
méstského Ufadu, ktery si sdm ohlida, ze vSechny ukladané nahradni vysadby budou fadné spinény.
Totéz se tyka terminu plnéni nahradni vysadby, kdy Ize doporucit stanoveni ohlasovaci povinnosti ve
vztahu k realizaci kaceni, aby mél spravni orgdn moznost snazsi kontroly splnéni ulozené vysadby
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(tuto ohlasovaci povinnost Ize pFitom splnit i prostfednictvim e-mailu zaslaného opravnéné Uredni
0S0bg).

Pokud vsSak realizaci vysadeb na pozemcich mésta zafizuje a md pod dohledem sam pracovnik
méstského Ufadu, pak takové opatfeni neni potieba.

Pokud jde o uloZenou nahradni vysadbu, krajsky Grad schvaluje, Ze méstsky Urad ve vyroku rozhodnuti
uklada povinnost zajistovani nasledné péce o vysazené dreviny vcetné jeji délky, kterou Ize dle § 9
odst. 1 zakona stanovit nejvySe na dobu péti let, a zaroven krajsky Urad doporucuje, a to v souladu s
doporucenim uplatnénym v Metodické instrukci odboru adaptace krajiny na klimatickou zménu a
odboru legislativnino MZP k aplikaci § 8 a § 9 zakona ¢. 114/1992 Sb., upravujici povoleni ke kaceni
drevin rostoucich mimo les a ukladani nahradni vysadby, kterda byla zverejnéna ve Véstniku
Ministerstva Zivotniho prostredi z dubna 2022, aby délka nafizované nasledné péce o dreviny vysazené
v ramci nahradni vysadby byla pokud mozno pétileta.

Jak je uvedeno v clanku 9.7. zminéné metodické instrukce, organ ochrany pfirody mdze uloZit
naslednou péci o dreviny vysazené jako nahradni vysadba v souladu s § 9 odst. 1 zakona po dobu
maximalné 5 let s tim, ze v zajmu rfadného vyvoje nahradni vysadby drevin je zadouci ulozit provadéni
nasledné péce o ni po dobu nejvySe moznou, tedy 5 let.

Pokud jde o vysadby na méstskych pozemcich, tam je situace jina, protoze po uplynuti doby
stanovené péce po realizaci vysadby zlstava nadale povinnost zajistovat péci o dreviny, zejména jejich
oSetfovani a udrzovani, vyplyvajici z § 7 odst. 3 zakona, na vlastniku drevin, tedy méstu. Proto v
téchto pfipadech nema takovy vyznam délka uloZzené nasledné péce.

Dale krajsky urad podal informace ohledné zvysujicich se narokl a pozadavk( na kvalitu odGvodinovani
vydavanych rozhodnuti i zavaznych stanovisek (ale i na zajistovani priibéhu spravnich fizeni s ohledem
na dodrZeni zdkonnosti), kdy je nutno vychazet predevsim z dikce ¢i formulace jednotlivych
konkrétnich zakonnych ustanoveni, podle nichZ je rozhodovano, pficemz je tfeba hodnotit zakonna
kritéria, podle nichZ je predmét ochrany, o némz je rozhodovano, chranén.

Jedna se napf. o posuzovani vlivu uvazované ¢innosti na ekologicko-stabilizacni funkci, kterou je tfeba
vyhodnotit v ramci fizeni o vyhodnoceni plisobeni zaméru na vyznamny krajinny prvek dle § 4 odst. 2
zakona, nebo vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu drevin v rdmci rozhodovani o Zadostech o
povoleni kaceni, a rovnéz v ramci posuzovani vlivu zaméru na krajinny raz vyhodnoceni zakonnych
kritérii uvedenych v § 12 odst. 1 zakona (zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné).

Pripadna absence vyhodnoceni zakonnych kritérii prislusného (hmotnépravniho) ustanoveni, dle néhoz
je rozhodovano, v odlvodnéni rozhodnuti ¢i zavazného stanoviska mize mit, pokud by toto rozhodnuti
bylo napadeno Zalobou a posuzovano v soudnim fizeni, za nasledek zruseni takového spravniho aktu
soudem, nebot’ soudy kladou stale vétsi dliraz na aplikaci zakonnych kritérii ¢i pfimo odbornych
(pravnich) terminG jednotlivych zakonnych ustanoveni v ramci odfvodnéni spravnich aktg.

V pfipadé poskytovani informaci Zadateldm ve vztahu k zamérlm, které podléhaji posuzovani z
hlediska ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny, popf. pfi vydavani spravnich aktl k takovym
zamérlim, které navic vyZaduji vydani dalsiho povoleni jinym spravnim organem (napf. obecnim
Uradem), kontrolni organ doporucuje, aby méstsky Grfad zarover informoval tazatele o nutnosti opatfit
si takové stanovisko i rozhodnuti u pFislusného spravniho organu. D@vodem je predchazeni tomu, aby
v pripadé protipravné realizovaného zaméru z hlediska urcitych zajmd chranénych zakonem nehledal
plvodce takového nelegalniho zasahu vymluvu & nezakladal snahu o vyvinéni se s odkazem na
nedostatek informaci poskytnutych organem ochrany pfirody.

Opatfeni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Ve vztahu k vySe uvedenym zjiSténim nebylo potfebné Zadna opatieni ukladat. Urcité nejasnosti byly v
ramci kontroly vysvétleny. U kontrolovaného pracovnika je patrny zajem o rozsSifovani zkusenosti a
ziskavani informaci v uvedeném oboru.

Ochrana zemédélského plidniho fondu

Kontrolni zjisténi
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Na zakladé provedené kontroly na odboru Zivotniho prostiedi M&U Vimperk Ize konstatovat, Ze Groveri
vykonu statni spravy na Useku ochrany ZPF je zabezpelovana na dobré Grovni. Pracovnice ochrany
zemédélského pddniho fondu se dobfe orientuje v pravnich predpisech, jez vhodné aplikuje a ve
spornych pripadech vhodné vyuZiva konzultace s nadfizenym organem. O dorucenych Zadostech,
vydanych stanoviscich, souhlasech a rozhodnutich je vedena evidence. Spisova dokumentace je
vedena systematicky a ukladana samostatné pro kazdy pfipad. Z obsahu kontrolovanych spravnich
aktl bylo zjiSténo nasledujici. V pfipadé vydanych zavaznych stanovisek (souhlas s odnétim pddy ze
ZPF) chybi upfesnéni péce o ornici od jejiho skryti po jeji pouZiti a v odlivodnéni chybi popis podkladd
a jejich vyhodnoceni ve vztahu k zakonnym pozadavkdm a Uvaha spravniho organu o naplnéni téchto
pozadavkl. Pro lepsi informovanost zadatell Ize doporucit uvadét i v pfipadé zavaznych stanovisek
pouceni 0 moznosti odvolani. V pfipadé rozhodnuti o stanoveni financnich odvodt chybi v odGvodnéni
popis podkladd a jejich vyhodnoceni ve vztahu k zakonnym poZadavklm a Gvaha spravniho organu o
naplnéni téchto pozadavk( (nedostatecné odtvodnéni). Pro posouzeni zplsobu vypoctu odvodd —
napt. uplatnéni ust. ¢asti D odst. 2 pism. c) Prilohy k zakonu o ZPF (neuplatnéni ekologické vahy vlivu
pro stavbu RD) je nutné vyZzadovat po Zadatelich pfislusné podklady (napf. Cestné prohlaseni).
Finan¢ni odvod za odnimanou plidu musi byt ukladan vSem osobam opravnénym k realizaci zaméru
(viz ust. § 11 odst. 1 zakona).

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi byla kontrolovand osoba upozornéna na zjiSténé nedostatky a
poucena o spravném postupu. Krajskym GUfadem byla nabidnuta metodickd pomoc pro odstranéni
zjisténych nedostatk{ (napf. formou posouzeni obecného konceptu odlvodnéni).

Ochrana ovzdusi

Kontrolni zjisténi

Viykon spravni ¢innosti na Useku ochrany ovzdusi je na ORP Vimperk na velmi dobré urovni. Kontrolou
nebyla zjisténa zadna pochybeni pfi vykonu statni spravy v prenesené plsobnosti a ve vykonu
samostatné plsobnosti.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjiSténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnim zjisténim nebyla uloZena Zadna opatfeni k odstranéni nebo prevenci
nedostatkd.

Odpadové hospodarstvi

Kontrolni zjisténi

Na vyZadani byly predlozeny vSechny potfebné doklady k jednotlivym bodlm kontroly. Spisy jsou
vedeny prehledné a ucelené, spravni |hity jsou dodrzovany, pisemnosti obsahuji stanovené naleZitosti.
Agenda evidence odpadl je vedena fadné a hlaseni o odpadech bylo zaslano v zakonném terminu, tj.
do 15. dubna 2022.

V kontrolovanych zavaznych stanoviscich a vyjadrenich je ve stanovenych podminkach odkaz na jiz
neplatnou vyhlasku ¢. 294/2005 Sb., ktera byla v roce 2021 nahrazena vyhlaskou ¢. 273/2021 Sb. Dale
jsou v podminkach stanovena Cisla paragrafli bez konkrétniho predpisu — mél byt uveden zakon o
odpadech (zakon ¢. 541/2020 Sb., o odpadech). Kontrolovana osoba byla na chyby, které ziejmé
vznikly kopirovanim textu, upozornéna v ramci kontroly a u dalSich pisemnosti se jiz chyba nebude

vyskytovat.

Podminka ¢. 2 v kontrolovanych zavaznych stanoviscich a vyjadrenich neni formulovana presné.  Cast
materiall vybouranych ze stavby mize byt, pokud to uvadi projektova dokumentace, pouzita v ramci
téZe stavby na podsypy, zpevnéni ploch aj. Musi se jednat o materidly k tomuto ucelu vhodné (cihlova
drt, beton aj.) a tyto materidly musi byt zpracovany na pfislusnou frakci. Tak, jak je podminka
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nastavena, mohou byt pouzity i napf. materialy typu drevo, sklo, kov. V podmince je potieba
konkretizovat materidly (cihelnd drt, beton aj.) a zplsob pouziti (zasyp, zpevnéni plochy aj.).
Doporucujeme fidit se pfi vydavani zavaznych stanovisek a vyjadreni také metodickym pokynem
Ministerstva Zivotniho prostredi €. j. MZP/2021/720/1777 z roku 2021.

Souhlasy podle § 30 odst. 3 zakona o odpadech (upusténi od oddéleného soustied’ovani odpadd u
plivodce nebo v malém zafizeni) je potfeba vydavat pouze pokud vysledna smés je dale vyuZitelna.
Odpady 1. skupiny uvedené v rozhodnuti ¢. j MUVPK-ZP 249999/22/HEM - zafazeny odpady s kddy
150101 Papirové a lepenkové obaly, 150102 Plastové obaly, 150105 Kompozitni obaly, 150106 Smésné
obaly, 200301 Smésny komunalni odpad a 150203 Absorpcni Cinidla, filtracni materidly, Cistici tkaniny a
ochranné odévy, jsou spolecné zarazovany pod kod 150106 Smésné obaly. Smichanim téchto druht
odpadd urcité dojde ke zhorSeni vyuzitelnosti jednotlivych slozek. Odpad 200301 Smésny komunalni
odpad neni odpadem, ktery bude soucasti vyuZitelnych odpadl a nemélo by byt pro néj povoleni
upusténi od oddéleného soustfed’ovani odpadl viibec vydano. Dale neni v souhlasech k upusténi od
oddéleného soustred'ovani dostatecnym zplisobem oddvodnéno, jakym zplsobem spravni organ
dospél k zavéru, ze vysledna smés bude zafazena pod konkrétni spolecny kod. ProtoZze podle § 30
odst. 5 zakona o odpadech se vysledna smés zarazuje pod kod druhu odpadu, ktery tvofi nejvétsi ¢ast
hmotnosti ve smési, pokud neni v konkrétnim pfipadé z hlediska ochrany zivotniho prostredi a zdravi
lidi vhodné&jsi urcit jiny druh odpadu, doporucujeme vyzadovat uvadéni mnozstvi jednotlivych druhd
odpadd do zadosti, pfipadné se fidit rocnimi hlasenimi za predchozi roky. Na zakladé mnoZstvi stanovit
kdd, pod ktery bude smés zafazena, a vysledné zarazeni fadné od@vodnit. Pokud bude zvolen jiny kod
druhu odpadu nez podle nejvétsiho produkovaného mnozstvi, je potifeba zafazeni rovnéz odCvodnit.

Kontroly fyzickych osob opravnénych k podnikani a pravnickych osob nebyly v kontrolovaném obdobi
provadény; kontrolni organ nechava na zvazeni, zda alesponn obcCasné kontroly neprovadét,
samoziejmé s ohledem na personalni moznosti odboru.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi nebylo tfeba uloZit zadna opatfeni. Vykon statni spravy v oblasti
odpadového hospodafrstvi je na dobré Grovni.

Vodni hospodarstvi

Kontrolni zjisténi

V prdbéhu kontroly byly kontrolované pfipady a s nimi souvisejici problematika ihned projednany. PFi
projednavani byly pracovnice krajského Gfadu dotazovany i na dalSi souvisejici problematiku a byl zde
zfejmy zajem o oblast vodniho hospodarstvi a feSeni kauz v souladu s pravnimi predpisy. U
kontrolovanych spisdi nebyly zjistény takové nedostatky, které by byly dlvodem k zahajeni
prezkumného fizeni.

Opatfeni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi neni tfeba ukladat zadna opatfeni. Vykon statni spravy na Useku
vodniho hospodafrstvi je na Méstském Uradu Vimperk, odboru Zivotniho prostfedi, zajistovan na velmi
dobré Grovni.

Statni sprava lest

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy lesd je celkové vykonavan na dobré Urovni, spisy jsou prehledné vedeny.
Materidlové zabezpeleni pracovnika (pocitaC, programové vybaveni) umoziiuje Uspésné zvladnuti
tohoto Useku. V ramci provedené kontroly nebyla u kontrolovanych spisll zjisténa natolik zavazna
pochybeni, ktera by vyzadovala pfijeti napravnych opatteni.
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Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjiSténych kontrolou

B&hem kontroly na Useku statni spravy lest na MéU Vimperk nebylo zaznamenano 7adné pochybeni,
nebylo tedy tfeba ukladat Zadné opatieni.

Statni sprava myslivosti

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy myslivosti je celkové vykonavan na dobré Urovni, spisy jsou prehledné vedeny.
Materidlové zabezpeceni pracovnika (pocitaC, programové vybaveni) umoznuje Uspésné zvladnuti
tohoto Useku. V ramci provedené kontroly nebyla u kontrolovanych spis zjiSténa Zadna zavazna
pochybeni vyzadujici pfijeti napravnych opatreni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem nebylo tfeba ukladat Zadna opatreni.
Statni sprava rybaistvi

Kontrolni zjisténi

Ve sledovaném obdobi na kontrolovanych Usecich SSR nebyly zjiStény nedostatky. Vykon SSR je na
dobré Grovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke skutec¢nosti, Zze nebyly zjistény nedostatky, nebylo ulozeno zadné opatieni.

Zprava z kontroly na Méstském uradé Trebon vykonané od 15. 5. do 19. 5. 2023

Kontrola vykonu statni spravy v prenesené plsobnosti na Méstském Gfadu v Treboni neprokazala
zadné vazné pochybeni ze strany kontrolovaného subjektu a nebyly zjistény zadné zavainé
nedostatky, které by vedly k ulozeni opatfeni.

V_oblasti ochrany pfirody a krajiny Krajsky uUrad podotyka, Ze pokud organ ochrany pfirody v ramci
fizeni o povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les provadi hodnoceni predmétu Fizeni na miste,
postupuje v tomto sméru zcela spravné, nebot’ povinnosti spravniho organu je spolehlivé zjistit Gplny a
skuteCny stav véci dle zasady tzv. materialni pravdy, vyplyvajici z ust. § 3 spravniho radu. (,Nevyplyva-
li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némzZ nejsou
ddvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky
uvedenymi v § 2.)

K tomu je tfeba podotknout, Ze protokol z jednani a Setfeni je velmi ddleZitou pisemnosti (jedna se o
dtkazni prostredek), ktera by méla byt zaznamenana ve sbérném archu spisu jako jeho soucast.

Jak vyplyva z § 68 odst. 3 spravniho fadu (naleZitosti rozhodnuti), v odlivodnéni se uvedou dlvody
vyroku nebo vyroké rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se spravni organ Fidil pfi
jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisd, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s
navrhy a namitkami Gcastnikd a s jejich vyjadienim k podklad@im rozhodnuti.

Za podklad rozhodnuti Ize povazovat i Gfedni zaznam i zapis, pofizeny pfi mistnim Setfeni, pokud neni
pfi ohledani predmétu fizeni pfitomen Zadny z Ucastnikl fizeni. Potom je ale nutno s podklady
rozhodnuti, zejména pak s timto zapisem, v némz jsou zaznamenana zjisténi ucinéna pfi ohledani
predmétu fizeni, seznamit Ucastniky fizeni v dobé pred vydanim rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu.

Pokud spravni organ provadi ohledani predmétu fizeni (Setfeni na misté), mél by o tom uvédomit
Ucastniky fizeni. Jak vyplyva z ust. § 49 odst. 1 spravniho fadu, nehrozi-li nebezpeci z prodleni,
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uvédomi spravni organ o Ustnim jednani ucastniky nejméné s pétidennim predstihem. Podobné podle
§ 54 odst. 3 spravniho fadu vyrozumi o ohledani na misté spravni organ téz toho, kdo je opravnén s
predmétem ohledani nakladat. Krajsky Urad doporucuje postup, kdyz spravni organ v zavéru protokolu
uvede, Ze danym ukonem (tedy mistnim Setfenim a Ustnim jednanim) se ukoncuje dokazovani, takze
spisovy material jiz nebude dale doplfiovan, pricemz na zakladé pisemnosti a podkladd, které v den
jednani obsahuje, bude rozhodnuto. Zaroven Ize Gcastnikim fizeni sdélit informaci, Ze maji moznost v
ramci Ustniho jednani nahlizet do spisu. Timto postupem je totiz zajiSténo spinéni podminky dané vyse
citovanym § 36 odst. 3 spravniho fadu a spravni organ tak jiz nemusi posilat Ucastnikdm informaci
ohledné moznosti seznameni s podklady Ffizeni pred vydanim rozhodnuti (pokud ovsem mezi konanim
Ustniho jednani a vydanim rozhodnuti neuplyne prilis dlouha doba).

Jind situace by ovSem nastala, pokud by pfi Ustnim jednani nebyl pfitomen tfeba jen néktery z
Ucastnik{ Fizeni.

Potom by bylo nezbytné tohoto Gcastnika Fizeni s vysledky jednani a Setfeni dodatecné seznamit, resp.
mu dat moznost vyjadrit se k obsahu spisu, umoznit mu nahlizet do spisu, informovat ho o ukoncéeni
dokazovani, predpokladaném datu vydani rozhodnuti atd. Jde samoziejmé o fadu Ukonl, takze i
pracny a ¢asové narocny postup.

Jestlize méstsky Urad ve vyroku rozhodnuti spravné uvadi, komu je rozhodnuti uréeno (vydano), nikoli
nekonkrétné, jak to nékdy byva, Ze se pokaceni dané dreviny povoluje, souhlas se udéluje apod.,
jedna se o spravny postup, nebot’ vyrok rozhodnuti ma byt adresny.

Podminky vyroku, které pro Gcastnika fizeni predstavuji de facto urcitda omezeni ¢i na druhé strané
uloZeni néjaké povinnosti, ale nakonec i pfiznani urcitého prava by mély byt v rozhodnuti nalezité
oddvodnény, protoZze pokud ma Ucastnik fizeni stanovené podminky strpét nebo naopak splnit, ale i
pokud mu je rozhodnutim pfiznano néjaké pravo, mél by byt v rozhodnuti vysvétlen ddvod téchto
podminek (i vyrok() tak, aby jejich opodstatnénost bylo mozné prezkoumat. Prezkoumatelné
odtvodnéni je jinak (pravnim jazykem) minéno oddvodnéni logické a presvédCivé.

Pokud jde o ukladané nahradni vysadby, krajsky Ufad schvaluje, Ze méstsky Grad ve vyroku rozhodnuti
uklada povinnost zajistovani nasledné péce o vysazené dreviny vcetné jeji délky, kterou Ize dle § 9
odst. 1 zakona stanovit nejvyse na dobu péti let, a zaroven krajsky Urad doporucuje, a to v souladu s
doporucenim uplatnénym v Metodické instrukci odboru adaptace krajiny na klimatickou zménu a
odboru legislativniho MZP k aplikaci § 8 a § 9 zakona ¢. 114/1992 Sb., upravujici povoleni ke kaceni
drevin rostoucich mimo les a ukladani nahradni vysadby, kterd byla zvefejnéna ve Véstniku
Ministerstva Zivotniho prostredi z dubna 2022, aby délka nafizované nasledné péce o dreviny vysazené
v ramci nahradni vysadby byla pokud mozno pétileta.

Jak je uvedeno v clanku 9.7. zminéné metodické instrukce, organ ochrany pfirody mdze ulozit
naslednou péci o dreviny vysazené jako nahradni vysadba v souladu s § 9 odst. 1 zakona po dobu
maximalné 5 let s tim, Ze v zajmu Ffadného vyvoje nahradni vysadby dfevin je zadouci ulozit provadéni
nasledné péce o ni po dobu nejvySe moznou, tedy 5 let.

Pokud jde o vysadby na méstskych pozemcich, tam je situace jina, protoze po uplynuti doby
stanovené péce po realizaci vysadby zlistava nadale povinnost zajiStovat péci o dreviny, zejména jejich
oSetfovani a udrzovani, vyplyvajici z § 7 odst. 3 zakona, na vlastniku drevin, tedy méstu. Proto v
téchto pfipadech nema takovy vyznam délka uloZené nasledné péce.

Dale krajsky urad podal informace ohledné zvysujicich se narokd a pozadavk{ na kvalitu odfvodtiovani
vydavanych rozhodnuti i zavaznych stanovisek (ale i na zajist'ovani prlibéhu spravnich Fizeni s ohledem
na dodrzeni zakonnosti), kdy je nutno vychazet predevsim z dikce ¢ formulace jednotlivych
konkrétnich zakonnych ustanoveni, podle nichZ je rozhodovano, pficemz je tfeba hodnotit zakonna
kritéria, podle nichZ je predmét ochrany, o némz je rozhodovano, chranén.

Jedna se napf. o posuzovani vlivu uvazované cinnosti na ekologicko-stabilizacni funkci, kterou je tfeba
vyhodnotit v ramci fizeni o vyhodnoceni plisobeni zaméru na vyznamny krajinny prvek dle § 4 odst. 2
zakona, nebo vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dfevin v ramci rozhodovani o Zadostech o
povoleni kaceni, a rovnéz v ramci posuzovani vlivu zaméru na krajinny raz vyhodnoceni zakonnych
kritérii uvedenych v § 12 odst. 1 zakona (zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné).

Pripadna absence vyhodnoceni zakonnych kritérii pfislusného (hmotnépravniho) ustanoveni, dle néhoz
je rozhodovano, v od@ivodnéni rozhodnuti ¢i zavazného stanoviska milze mit, pokud by toto rozhodnuti
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bylo napadeno Zalobou a posuzovano v soudnim Fizeni, za nasledek zruSeni takového spravniho aktu
soudem, nebot’ soudy kladou stale vétsi ddraz na aplikaci zakonnych kritérii ¢i pfimo odbornych
(pravnich) termin{ jednotlivych zakonnych ustanoveni v ramci odvodnéni spravnich aktd.

V pripadé poskytovani informaci Zadateldm ve vztahu k zamérlim, které podléhaji posuzovani z
hlediska ustanoveni zakona o ochrané prirody a krajiny, popf. pfi vydavani spravnich aktl k takovym
zamérlm, které navic vyzaduji vydani dalSiho povoleni jinym spravnim organem (napf. obecnim
Uradem), kontrolni organ doporucuje, aby méstsky Gfad zaroven informoval tazatele o nutnosti opatfit
si takové stanovisko i rozhodnuti u pfislusného spravniho organu. DGvodem je pfedchazeni tomu, aby
v pripadé protipravné realizovaného zaméru z hlediska urcitych zajmd chranénych zakonem nehledal
plvodce takového nelegalniho zasahu vymluvu & nezakladal snahu o vyvinéni se s odkazem na
nedostatek informaci poskytnutych organem ochrany pfirody.

Hodnoceni diléich kontrol v jednotlivych oblastech potvrzuji, ze vykon statni spravy v oblastech
ochrany prirody a krajiny, ZPF, vodniho hospodarstvi, ochrany ovzdusi, nakladani s odpady, lesniho
hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi je na Méstském Gradu Trebonr na dobré Grovni.

Hodnoceni dil¢ich kontrol

Ochrana prirody a krajiny

Kontrolni zjisténi

V_oblasti ochrany pfirody a krajiny Krajsky urad podotyka, Ze pokud organ ochrany pfirody v ramci
fizeni o povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les provadi hodnoceni predmétu fizeni na miste,
postupuje v tomto sméru zcela spravné, nebot’ povinnosti spravniho organu je spolehlivé zjistit Uplny a
skutecny stav véci dle zasady tzv. materialni pravdy, vyplyvajici z ust. § 3 spravniho rfadu. (,Nevyplyva-
li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némzZ nejsou
ddvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky
uvedenymi v § 2.)

K tomu je tfeba podotknout, Ze protokol z jednani a Setfeni je velmi dllezitou pisemnosti (jedna se o
dikazni prostredek), ktera by méla byt zaznamenana ve sbérném archu spisu jako jeho soucast.

Jak vyplyva z § 68 odst. 3 spravniho fadu (naleZitosti rozhodnuti), v odlvodnéni se uvedou divody
vyroku nebo vyroké rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se spravni organ Fidil pfi
jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpis@, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s
navrhy a namitkami Ucastnikd a s jejich vyjadfenim k podkladim rozhodnuti.

Za podklad rozhodnuti Ize povaZovat i Ufedni zaznam ¢i zapis, pofizeny pfi mistnim Setfeni, pokud neni
pri ohledani predmétu fizeni pfitomen Zadny z Ucastnikd Fizeni. Potom je ale nutno s podklady
rozhodnuti, zejména pak s timto zapisem, v némz jsou zaznamenana zjisténi ucinénd pfi ohledani
predmétu fizeni, seznamit Ucastniky fizeni v dobé pred vydanim rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu.

Pokud spravni organ provadi ohledani predmétu fizeni (Setfeni na misté), mél by o tom uvédomit
Gcastniky fizeni. Jak vyplyva z ust. § 49 odst. 1 spravniho fadu, nehrozi-li nebezpedi z prodleni,
uvédomi spravni organ o Ustnim jednani Gcastniky nejméné s pétidennim predstihem. Podobné podle
§ 54 odst. 3 spravniho fadu vyrozumi o ohledani na misté spravni organ téz toho, kdo je opravnén s
predmétem ohledani nakladat. Krajsky urad doporucuje postup, kdyZ spravni organ v zavéru protokolu
uvede, Ze danym Ukonem (tedy mistnim Setfenim a Ustnim jednanim) se ukoncuje dokazovani, takze
spisovy material jiz nebude dale doplfiovan, pficemz na zakladé pisemnosti a podkladd, které v den
jednani obsahuje, bude rozhodnuto. Zaroven Ize Gcastnikdm fizeni sdélit informaci, Ze maji moznost v
ramci Ustniho jednani nahlizet do spisu. Timto postupem je totiz zajiSténo spinéni podminky dané vyse
citovanym § 36 odst. 3 spravniho fadu a spravni organ tak jiz nemusi posilat Gc€astnik@im informaci
ohledné moznosti seznameni s podklady fizeni pred vydanim rozhodnuti (pokud ovsem mezi konanim
Ustniho jednani a vydanim rozhodnuti neuplyne prilis dlouha doba).

Jind situace by ovSsem nastala, pokud by pfi Ustnim jednani nebyl pfitomen tfeba jen néktery z
Ucastnik{ Fizeni.
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Potom by bylo nezbytné tohoto Ucastnika Fizeni s vysledky jednani a Setfeni dodatecné seznamit, resp.
mu dat moznost vyjadrit se k obsahu spisu, umoznit mu nahlizet do spisu, informovat ho o ukonceni
dokazovani, predpokladaném datu vydani rozhodnuti atd. Jde samoziejmé o fadu Ukond, takze i
pracny a ¢asové narocny postup.

Jestlize méstsky Ufad ve vyroku rozhodnuti spravné uvadi, komu je rozhodnuti uréeno (vydano), nikoli
nekonkrétné, jak to nékdy byva, Ze se pokaceni dané dreviny povoluje, souhlas se udéluje apod.,
jedna se o spravny postup, nebot’ vyrok rozhodnuti ma byt adresny.

Podminky vyroku, které pro Gcastnika fizeni predstavuji de facto urlitd omezeni ¢i na druhé strané
ulozeni néjaké povinnosti, ale nakonec i pfiznani urcitého prava by mély byt v rozhodnuti nalezité
odlvodnény, protoZe pokud ma Ucastnik Fizeni stanovené podminky strpét nebo naopak splnit, ale i
pokud mu je rozhodnutim pfiznano né&jaké pravo, mél by byt v rozhodnuti vysvétlen diivod téchto
podminek (i vyrok() tak, aby jejich opodstatnénost bylo mozné prezkoumat. Prezkoumatelné
oddvodnéni je jinak (pravnim jazykem) minéno odlvodnéni logické a presvédcivé.

Pokud jde o ukladané nahradni vysadby, krajsky Ufad schvaluje, ze méstsky Gfad ve vyroku rozhodnuti
uklada povinnost zajistovani nasledné péce o vysazené dreviny véetné jeji délky, kterou lIze dle § 9
odst. 1 zakona stanovit nejvyse na dobu péti let, a zaroven krajsky Urad doporucuje, a to v souladu s
doporucenim uplatnénym v Metodické instrukci odboru adaptace krajiny na klimatickou zménu a
odboru legislativniho MZP k aplikaci § 8 a § 9 zakona ¢. 114/1992 Sb., upravujici povoleni ke kaceni
drevin rostoucich mimo les a ukladani nahradni vysadby, kterd byla zvefejnéna ve Véstniku
Ministerstva Zivotniho prostfedi z dubna 2022, aby délka nafizované nasledné péce o dfeviny vysazené
v ramci nahradni vysadby byla pokud mozno pétileta.

Jak je uvedeno v Clanku 9.7. zminéné metodické instrukce, organ ochrany pfirody mlze uloZit
naslednou péci o dreviny vysazené jako nahradni vysadba v souladu s § 9 odst. 1 zadkona po dobu
maximalné 5 let s tim, Zze v zajmu Ffadného vyvoje nahradni vysadby drevin je zadouci ulozit provadéni
nasledné péce o ni po dobu nejvySe moznou, tedy 5 let.

Pokud jde o vysadby na méstskych pozemcich, tam je situace jina, protoZze po uplynuti doby
stanovené péce po realizaci vysadby z{stava nadale povinnost zajiStovat péci o dreviny, zejména
jejich oSetfovani a udrzovani, vyplyvaijici z § 7 odst. 3 zakona, na vlastniku dfevin, tedy méstu. Proto v
téchto pfipadech nema takovy vyznam délka ulozené nasledné péce.

Dale krajsky urad podal informace ohledné zvysuijicich se narok( a pozadavkd na kvalitu odGvodnovani
vydavanych rozhodnuti i zavaznych stanovisek (ale i na zajistovani priibéhu spravnich fizeni s ohledem
na dodrZeni zakonnosti), kdy je nutno vychazet predevsim z dikce ¢i formulace jednotlivych
konkrétnich zakonnych ustanoveni, podle nichZ je rozhodovano, pficemz je tfeba hodnotit zakonna
kritéria, podle nichZ je predmét ochrany, o némz je rozhodovano, chranén.

Jedna se napf. o posuzovani vlivu uvazované cinnosti na ekologicko-stabilizacni funkci, kterou je tfeba
vyhodnotit v ramci fizeni o vyhodnoceni plisobeni zaméru na vyznamny krajinny prvek dle § 4 odst. 2
zakona, nebo vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dfevin v ramci rozhodovani o Zadostech o
povoleni kaceni, a rovnéz v ramci posuzovani vlivu zaméru na krajinny raz vyhodnoceni zakonnych
kritérii uvedenych v § 12 odst. 1 zakona (zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné).

Pripadna absence vyhodnoceni zakonnych kritérii pfislusSného (hmotnépravniho) ustanoveni, dle néhoz
je rozhodovano, v odlvodnéni rozhodnuti ¢ zavazného stanoviska mlize mit, pokud by toto rozhodnuti
bylo napadeno Zalobou a posuzovano v soudnim fizeni, za nasledek zruseni takového spravniho aktu
soudem, nebot’ soudy kladou stale vétsi dliraz na aplikaci zakonnych kritérii ¢i pfimo odbornych
(pravnich) termin{ jednotlivych zakonnych ustanoveni v rdmci odlivodnéni spravnich aktd.

V pfipadé poskytovani informaci Zadateldm ve vztahu k zamérlim, které podléhaji posuzovani z
hlediska ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny, popf. pfi vydavani spravnich aktd k takovym
zamérlm, které navic vyzaduji vydani dalSiho povoleni jinym spravnim organem (napf. obecnim
Uradem), kontrolni organ doporucuje, aby méstsky Grad zaroven informoval tazatele o nutnosti opatfit
si takové stanovisko ¢i rozhodnuti u pfislusného spravniho organu. Dvodem je predchazeni tomu, aby
v pfipadé protipravné realizovaného zaméru z hlediska urcitych zajmd chranénych zakonem nehledal
plvodce takového nelegalniho zasahu vymluvu ¢ nezaklddal snahu o vyvinéni se s odkazem na
nedostatek informaci poskytnutych organem ochrany pfirody.
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Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkl zjisténych kontrolou

Ve vztahu ke zjisténim nebylo tfeba Zadna opatteni ukladat. Drobna pochybeni byla v ramci kontroly
vysvétlena.

Ochrana zemédélského ptidniho fondu

Kontrolni zjisténi

Na zakladé provedené kontroly na odboru Zivotniho prostfedi M&U Tiebori Ize konstatovat, Ze Uroveri
vykonu statni spravy na useku ochrany ZPF je zabezpeCovana na velmi dobré drovni. Pracovnice
ochrany zemédélského pldniho fondu v kontrolovaném obdobi na MéU Trebon nepracovala. O
dorucenych Zadostech, vydanych stanoviscich, souhlasech a rozhodnutich je vedena evidence. Spisova
dokumentace je vedena systematicky a ukladana samostatné pro kazdy pFipad. Z obsahu
kontrolovanych spravnich aktd nebylo zjisténo Zadné zasadni pochybeni, které by zplsobilo
neplatnost, pfipadné nezakonnost kontrolovanych spravnich aktd.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjiSténi neni tfeba zadna opatrfeni ukladat. Zjisténa pochybeni byla
projednana na misté. Krajsky urad pouze zdlrazruje nutnost postupovat podle pravnich predpist a
disledné je dodrZovat.

Ochrana ovzdusi

Kontrolni zjisténi

Zavazna stanoviska jsou vydavana samostatné. OdOvodnéni jsou u zavaznych stanovisek dobre
vypracovana a dostatecné podrobna, u spisd jsou vedeny spisové obalky a sbérné archy.

Vykon spravni Cinnosti na Useku ochrany ovzdusi je na ORP Trebor na velmi dobré Urovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjiSténych kontrolou

Nedostatky nebyly zjiStény, opatfeni nejsou stanovena.
Odpadové hospodarstvi

Kontrolni zjisténi

Na vyZadani byly predlozeny vSechny potfebné doklady k jednotlivym bodlm kontroly. Spisy jsou
vedeny prehledné a uceleng, spravni Ihity jsou dodrzovany, pisemnosti obsahuji stanovené naleZitosti,
pouze kontrolované protokoly podle zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole, neobsahuji vSechny naleZitosti
podle § 12 tohoto zakona, coZ bylo obratem FeSeno upozornénim na tuto skutecnost.

Agenda evidence odpadl je vedena fadné a hlaseni o odpadech bylo zaslano v zakonném terminu, tj.
do 30. dubna 2023.

Vykon statni spravy v oblasti odpadového hospodafstvi je na velmi dobré Grovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjiSténi nebylo tfeba ukladat zadna opatieni.
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Vodni hospodafrstvi

Kontrolni zjisténi

V prlbéhu kontroly byly kontrolované pfipady a s nimi souvisejici problematika ihned projednany. PFi
projednavani byly pracovnice krajského Ufadu dotazovany i na dalsi souvisejici problematiku a byl zde
zfejmy zdjem o oblast vodniho hospodafstvi a feSeni kauz v souladu s pravnimi predpisy. U
kontrolovanych spisd nebyly zjistény takové nedostatky, které by byly divodem k zahajeni
prezkumného fizeni.

Vykon statni spravy na useku vodniho hospodarstvi je na Méstském uradu Trebon, odboru zivotniho
prosttedi, zajist'ovan na velmi dobré Urovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke kontrolnimu zjisténi nebylo tfeba ukladat Zadna opatreni.
Statni sprava lest

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy lesd je celkové vykonavan na dobré Urovni, spisy jsou prehledné vedeny.
Materidlové zabezpeceni pracovnika (pocita¢, programové vybaveni) umoziuje Uspésné zvladnuti
tohoto useku.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

V ramci provedené kontroly nebyla u kontrolovanych spist zjisténa natolik zavazna pochybeni, ktera by
vyzadovala pfijeti napravnych opatfeni.

Statni sprava myslivosti

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy myslivosti je celkové vykonavan na dobré Urovni, spisy jsou prehledné vedeny.
Materidlové zabezpeceni pracovnika (pocitaC, programové vybaveni) umoznuje Uspé&sné zvladnuti
tohoto useku.

Opatfeni k odstranéni nebo prevenci nedostatkll zjisténych kontrolou

V ramci provedené kontroly nebyla u kontrolovanych spisti zjisténa zadna zavazna pochybeni
vyzadujici pfijeti napravnych opatreni.

Statni sprava rybarstvi
Kontrolni zjiSténi

Ve sledovaném obdobi na kontrolovanych Usecich SSR nebyly zjistény nedostatky. Vykon SSR je na
velmi dobré drovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou

Vzhledem ke skuteCnosti, ze nebyly zjistény nedostatky, nebylo ulozeno zadné opatfteni.
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Zprava z kontroly na Méstském uradé Vyssi Brod vykonané od 6. 3. do 23. 5. 2023

Kontrola byla zaméfena na vydavani rybarskych listkd (§ 13 odst. 9 zak. ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi,
vykonu rybarského prava, rybarské strazi, ochrané morskych rybolovnych zdrojd a o zméné nékterych
zakond (zakon o rybafstvi), ve znéni pozdéjsich predpisi).

Kontrolni zjisténi

Vykon statni spravy rybarstvi v prenesené plsobnosti je na Méstském Gfadé Vyssi Brod provadén na
velmi dobré Grovni.

Opatreni k odstranéni nebo prevenci nedostatkdl zjisSténych kontrolou

V ramci provedené kontroly nebyla zjiSténa zadna pochybeni vyzadujici pfijeti napravnych opatfeni.

Odbor socialnich véci

Oddéleni socialné-pravni ochrany déti

V 1. pololeti roku 2023 oddéleni SPOD Krajského Uradu Jihoceského kraje zahajilo celkem 2 kontroly
na useku socialné-pravni ochrany déti — vsechny byly fadné planované. 1 kontrola byla v hodnoceném
obdobi dokoncéena, Zadna mimoradna kontrola nebyla realizovana.

Kontroly byly zaméfeny na Uroven vykonu statni spravy na Useku socidlné-pravni ochrany déti
poskytované podle zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o SPOD") a vedeni spisové dokumentace dle Smérnice Ministerstva prace a
socialnich védi, ¢.j.: 2013/26780-21 ze dne 19. zafi 2013, o stanoveni rozsahu evidence déti a obsahu
spisové dokumentace o détech vedené organy SPOD a o staveni rozsahu evidence a obsahu spisové
dokumentace v oblasti nahradni rodinné péce (dale jen ,Smérnice"). Na obecnich Ufadech obci
s rozSifenou pdsobnosti dale na oblast standardd kvality socialné-pravni ochrany poskytované dle
zakona o SPOD, v souladu s vyhlaskou ¢. 473/20012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o
SPOD, prilohou €. 1 k této vyhlasce (dale jen ,vyhlaska k zakonu o SPOD").

Seznam uskutec¢nénych kontrol:

1. Méstsky Urad Kaplice, odbor Skolstvi a mladeze (kontrola vykonu SPOD).

2. Méstsky Urad Kaplice, odbor Skolstvi a mladeze (kontrola standard( kvality SPOD).

3. Méstsky urad Vimperk, odbor socialnich véci a zdravotnictvi (kontrola vykonu SPOD).

4. Méstsky Grad Vimperk, odbor socialnich véci a zdravotnictvi (kontrola standardd kvality SPOD).

Zameéreni kontrol:

Oblast nahradni rodinné péce (1,3).

Oblast socialni kurately pro déti a mladez (1,3).

Uroven poskytovani SPOD a vedeni spisové dokumentace v oblasti SPOD (7,3).
Oblast standardl kvality socialné-pravni ochrany déti (2,4).

A

1. Méstsky urad Kaplice

Kontrola na misté byla provedena dne 22. 5. 2023 a kontrolovanému subjektu byly sdéleny predbézné
vysledky z realizované kontroly.

Kontrolované obdobi bylo od 1. 1. 2020 do 21. 5. 2023.

Kontrolni zjisténi:

Kontrolou namatkové vybranych spist a Rejstfikd vedenych pro oblast SPOD byly zjistény nize
uvedené nedostatky:
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e Nedostatek ¢. 1 — porusen ¢l. 2 Smérnice — Spisova dokumentace byla zaloZzena na zakladé
Zadosti nemocnice o proSetfeni pomérd a vyjadreni k propusténi nezl. (drogova zavislost
v anamnéze matky). Po zakladnim vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny dospél organ
socialné-pravni ochrany k zavéru, ze se nejedna o dité uvedené v § 6 zakona o socialné-pravni
ochrané a do evidence bylo zarazeno pouze na zdkladé zadosti nemocnice a skutecnosti, ze
starsi polorody sourozenec byl vyhodnocen jako dité uvedené v § 6 zakona o socialné-pravni
ochrané déti. Nutno vyhodnotit situaci ditéte a posoudit jeho zarazeni/vyfazeni do/ze zakladni
evidence v souladu s ¢l. 2 Smérnice.

e Nedostatek ¢. 2 — porusen cl. 28 pism. d) a ¢l. 2 Smérnice - Spisova dokumentace zaloZena na
zakladé ustanoveni opatrovnikem v Fizeni o Upravé vychovy a vyzivy méla byt v souladu s ¢l.
28 pism. d) smérnice vyrazena ke dni pravni moci rozhodnuti soudu a nasledné méla byt
zalozena nova spisova dokumentace.

e Nedostatek C. 3 - porusen § 10 odst. 3, pism. c) a d) zadkona o SPOD — Skutec¢nost, ze byla
matka, ktera byla jedinou pecujici osobou, hospitalizovana nebyla vyhodnocena, nebyl
zpracovan aktualni IPOD, ktery by vymezil priciny ohrozeni ditéte a stanovil opatfeni
k zajisténi ochrany ditéte.

e Nedostatek ¢. 4 — porusen § 10 odst. 3 pism. c) a d) zakona o SPOD — Zpracovany IPOD
Zpracovany IPOD nenavazuje na vyhodnoceni situace ditéte, protoZze nebylo nejprve
vypracovano vyhodnoceni. Ve spisové dokumentaci chybi tedy IPOD s datem 12. 7. 2022, 19.
9. 2022 a 31. 11. 2022.

2. Méstsky urad Kaplice
Kontrola na misté byla provedena dne 22. 5. 2023 a kontrolovanému subjektu byly sdéleny predbézné
vysledky z realizované kontroly.

Kontrolované obdobi bylo 1. 1. 2020 do 21. 5. 2023.

Kontrolni zjisténi:

Kontrolou plnéni kritérii standard@ kvality socialné-pravni ochrany déti ¢. 4, 5, 6, 8, 10, 13 a 14. bylo
zZjiSténo, Ze organ socialné-pravni ochrany déti Méstského Uradu Kaplice splnil vSechna kritéria vyse
uvedenych standardll vyborné. Nebyly zjistény zadné nedostatky.

3. Méstsky uiad Vimperk

Kontrola na misté byla provedena dne 12. 6. 2023 a dosud nebyla ukoncena. Kontrolovanému
subjektu byly sdéleny predbézné vysledky z realizované kontroly, avSak kontrola nebyla dosud
ukoncena.

Kontrolované obdobi bylo od 1. 1. 2020 — 11. 6. 2023.
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4. Méstsky urad Vimperk

Kontrola na misté byla provedena dne 12. 6. 2023 a dosud nebyla ukoncena. Kontrolovanému
subjektu byly sdéleny predbézné vysledky z realizované kontroly, avSak kontrola nebyla dosud
ukoncena.

Kontrolované obdobi bylo od 1. 1. 2020 — 11. 6. 2023

Oddéleni socialnich sluzeb

Na Useku socialni prace bylo naplanovano celkem 6 kontrol, z toho 1 naplanovana kontrola nebyla
z d@vodu prekazek na strané kontrolniho organu v daném terminu (tj. v II. pololeti 2022) zahdjena a
provedena a byla proto opétovné naplanovana do I. pololeti 2023. Celkem bylo tudiz provedeno a
dokonceno 6 kontrol (MéU Bechyné, MM Ceské Bud&jovice, M&U Veseli nad Luznici, MéU Strakonice,
MéU Cesky Krumlov, M&U Vyssi Brod). Nebyla provedena zadna mimoradna kontrola.

Datum provedenych kontrol:
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M&U Bechyné - od 30. 1. 2023 do 7. 2. 2023,
MM,Ceské Budéjovice — od 20. 2. 2023 do 3. 3. 2023,
MeU Veseli nad Luznici — od 27. 3. 2023 do 3. 4. 2023,
MeU Strakonice — od 24. 4. 2023 do 28. 4. 2023,

MeU Cesky Krumlov — od 24. 5. 2023 do 21. 6. 2023,
MéU Vyssi Brod — od 12. 6. 2023 do 15. 6. 2023.

Kontroly byly zaméFeny na vykon socidlni prace v prenesené plsobnosti a vykon ostatnich ¢innosti,
které socialni pracovnici v prenesené plsobnosti vykonavaiji (§ 67 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 129/2000
Sb., o krajich a § 129 odst. 1 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich).

Z ostatnich &innosti, které jsou na ORP nebo POU kontrolovéany se jednd o:

1) Rozhodovani o Uhradé nakladd za socidlni sluzby - § 74 odst. 2 zakona ¢. 108/2006 Sb.,
o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisl

2) Rozhodovani o ustanoveni zvlastniho prijemce davky dtichodového zabezpeceni dle ustanoveni § 10
a § 118 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich
predpist

3) Zastupovani pfi uzavirani smlouvy podle § 91 odst. 6 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
ve znéni pozdejsich predpisl

4) Vydavani parkovacich prikazd dle § 67 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisl

5) PInéni Ukoll napomahajicich vykonu prav prislusnikl romské komunity a integraci prislusnikd
romské komunity do spolecnosti dle § 6 odst. 8 zakona ¢ 273/2001 Sb., o pravech pfislusnik{
narodnostnich mensin a o0 zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist.

Predmét kontroly:

- Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach - § 74 odst. 2, § 91 odst. 6, § 92 pism. b) a d), §
93a odst. 1 a 2, § 100, 109, § 110, § 111;

- Zakon ¢. 312/2002 Sb., o urednicich Gzemnich samospravnich celkd a o zméné nékterych
zakonl — prokazani zvlastni odborné zpUsobilosti (§ 21;

- Zakon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi - § 35a odst. 2, § 55, § 63 odst. 3, § 64 odst.
1 pism. d), § 64 odst. 2 pism. e), f) a d), § 64 odst. 3 a § 65;

- Zakon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni - § 10, § 118;

- Vyhlaska ¢. 505/2006 Sb., kterou se provadi néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach -
§ 39;

- Zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich - § 67;

- Zadkon &. 273/2001 Sb., o pravech pfislusnikd narodnostnich mensin a o zméné nékterych
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist - § 6 odst. 8;

- Ostatni ¢innosti vykonavané socialnimi pracovniky v pfenesené plisobnosti obce Spravni Fizeni:
Zakon €. 500/2004 Sb., spravni fad.

Vysledky kontrol:

Pfi 4 kontrolach nebyly zjistény zadné nedostatky, bylo postupovano v souladu s platnymi pravnimi
predpisy. P¥i 2 kontrolach byly zjistény nedostatky v nedodrzeni ustanoveni platnych pravnich
predpist.

Zjisténé nedostatky:

- §21 odst. 1 a 2 zdkona €. 312/2002 Sh., o Ufednicich Gzemnich samospravnych celkd a o
zméné nékterych zakonl, ve znéni pozd&jSich predpisli — u socialniho pracovnika nebyla
v zakonné Ihdté 18 mésicl prokazana ZOZ v obecné Casti (MM Ceské Bud€jovice);
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- § 21 odst. 1 pism. a) odst. 6 zakona €. 312/2002 Sb., o Ufednicich Uzemnich samospravnych
celkll a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsSich predpisd — vedouci Gfednik v zakonné
IhGté 18 mésicd neprokazal zvlastni odbornou zplsobilost ve zvlastni Casti alespon pro jednu ze
spravnich Cinnosti stanovenych provadécim pravnim predpisem, vykonavanych jim fizenymi
Uredniky (MéU Cesky Krumlov)

- § 1 pism. I) vyhlasky €. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zplsobilosti ufednikli dzemnich
samospravnych celkd, ve znéni platném od 10. 2. 2016, ve spojeni s Cl. II aCl. III
prechodného ustanoveni vyhlasky ¢. 39/2016 Sb., Ministerstva vnitra, kterou se méni vyhlaska
¢. 512/2002 Sb. — u socidlniho pracovnika nebyla v zakonné Ihiité 18 mésicll od Gcinnosti vySe
uvedené vyhlasky prokazana zvlastni odborna zplsobilost ve zvlastni casti (MéU Cesky
Krumlov);

- § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,spravni rad"),
ve spojeni s § 74 odst. 2 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich
predpisd, — ve spisu chyb&l podklad pro rozhodnuti o nestanoveni Uhrady za stravu rodici nezl.
ditéte (MM Ceské Budg&jovice)

- § 15 odst. 4 spravniho fadu — chybély zaznamy o urCenych opravnénych osobach, které
provadély ukony ve spravnim fizeni (MM Ceské Budé&jovice);

- § 27 odst. 2 spravniho fadu — v prlibéhu celého spravniho fizeni, véetné vydani rozhodnuti,
nebylo komunikovano s DOZP, ktery jakoZto ucastnik fizeni je dotCen na svych pravech (MM
Ceské Budéjovice)

- §27 odst. 1 pism. b) a odst. 2 ve spojeni s § 68 odst. 2 spravniho fadu — v rozhodnutich bylo
nadbytecné uvedeno nezl. dité, které neni Ucastnikem fizeni (MM Ceské Budéjovice);

- § 68 odst. 1 spravniho fadu — vydana rozhodnuti (usneseni) neméla nalezitosti,
tj neobsahovala pouceni Ucastnikd fizeni o mozZnosti se odvolat (MM Ceské Budg&jovice)
- § 69 odst. 1 spravniho fadu - vydand rozhodnuti (usneseni) neméla naleZitosti,

tj. neobsahovala ¢islo jednaci (MM Ceské Bud&jovice);

- § 75 odst. 1 ve spojeni s § 91 odst. 4 spravniho fadu — na rozhodnuti byla chybné vyznacena
pravni moc (MM Ceské Budéjovice); 5

- § 76 odst. 5 spravniho fadu — Ucastnik fizeni nebyl poucen o moznosti odvolani (MM Ceské
Budé&jovice).

Napravna opatreni:

V kontrolnim protokole byla kontrolovanym subjektiim stanovena Ihita pro zaslani zpravy o odstranéni
zjisténych nedostatkll (MM Ceské Budéjovice, MéU Cesky Krumlov). Dale jsou kompetentni
zaméstnanci Ufadu zodpovédni za svéfené agendy, které byly predmétem kontroly a byly u nich
zjistény nedostatky, vzdy na misté Cleny kontrolni skupiny edukovani tak, aby doSlo k odstranéni
a prevenci nedostatkd zjisténych kontrolou. O kontrolnich zjisténich je také vzdy pred ukoncenim
kontroly na misté jednano s tajemnikem Uradu, pfipadné jim povéfenou osobou.

Na useku kontroly registracnich podminek

Na Useku kontroly registracnich podminek (ust. § 82a a 82b zadkona o socialnich sluzbach) bylo
provedeno 7 kontrol — 5 z 6ti pldnovanych a 2 mimoradné kontroly (Mgr. Eva Sipové/SpaesAmensS,
z.s. a Dagmar Mrockova). Jedna planovana kontrola se nerealizovala z dlivodu 2x posunutého terminu
kontroly na misté ze strany poskytovatele.

Jednalo se o kontroly u téchto subjektd/poskytovateld socidlnich sluzeb:

- ICOS éeslg'/ Krumlov, o.p.s. — kontrola zahajena 17. 1. 2023/ukoncena 23. 03. 2023

- Mgr. Eva Sipova/SpaesAmensS, z.s. — kontrola zahajena 31. 1. 2023/ukoncena 18. 2. 2023
- Spolu spajit sily, z.s. — kontrola zahajena 17. 3. 2023/ukoncena 25. 4. 2023

- M@USS Strakonice - kontrola zahajena 13. 4. 2023/ ukoncena 24. 5. 2023

- Metha, z.0. - kontrola zahdjena 11. 5. 2023/dosud neukoncena

- DS Chynov — kontrola zahajena 1. 6. 2023/ dosud neukoncena

- Mgr. Dagmar Mrockova - kontrola zahajena 15. 6.2023/dosud neukoncena
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U ukoncenych kontrol (ICOS Cesky Krumlov, o.p.s, Mgr. Eva Sipova/SpaesAmenS, z.s., Spolu spojit
sily, z.s. @ ME@USS Strakonice) nebyly zjistény zadné nedostatky.

Za predchozi obdobi (2. pololeti roku 2022) doslo k ukonceni téchto kontrol:

- G —=Centrum Tabor — kontrola zahajena 4. 11. 2022/ ukoncena 3. 1. 2023
- Portus Prachatice, o.p.s. - kontrola zahajena 23. 11. 2022/ ukoncéena 20. 12. 2022
- Rybka, 0.p.s — kontrola zahajena 28. 11. 2022/ ukoncena 11. 1. 2023

U téchto kontrol nebyly zjistény zadné nedostatky.

- Domov pro seniory Vacov a.s. - kontrola zahajena 12. 10. 2022/ ukoncena 2. 1. 2023
Na zakladé zavérd a zjisténych nedostatkl z mimoradné kontroly Domova pro seniory Vacov doslo
ke zruseni registrace poskytovatele soc.sluzeb pro neplnéni registracnich podminek (nedostatecné
personalni zajisténi sluzby). Rozhodnuti o zruseni registrace nabylo pravni moci dne 10. 5. 2023.

Odbor zdravotnictvi

ZAMERENI KONTROLY:

Kontrola vykonu prenesené plisobnosti obci na Useku prestupkl dle zakona €. 65/2017 Sb., o ochrané
zdravi pred Skodlivymi Gcinky navykovych latek, ve znéni pozdéjsich predpist, dle § 39 odst. 2 zakona
¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakonl, ve znéni pozdéjsich
predpist, a kontrola dodrZzovani zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich,
ve znéni pozdéjsich predpisti a zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist.

V souladu s planem kontrolni ¢innosti na 1. pololeti 2023 byly provedeny 3 kontroly.
Mimo plan nebyly provedeny Zadné kontroly.

DATUM | NAPRAVNA | PLANOVANA
SUBJEKT KONTROLY ZAHAJENI ZHODNOCENI |OPATRENI MIMORADNA
KONTROLY
1. |Méstsky Ufad Kaplice 16. 3. 2023 bez zavad 0 dle planu
5 Méstsky urad Cesky Krumlov 16. 3. 2023 zjisténe doporugeni dle planu
nedostatky
Magistrat mésta 5. 5. .
3 Ceské Budéjovice 2023 bez zavad 0 dle planu

ZAMERENI KONTROLY:

v

Dodrzovani ustanoveni § 13 zdkona ¢. 167/1998 Sb., o ndvykovych latkdch a o zméné nékterych
dalsich zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisd (tiskopisy receptl a zadanek s modrym pruhem) a
vyhlasky ¢. 329/2019 Sb., o predepisovani |écivych pripravkd pfi poskytovani zdravotnich sluzeb, ve

znéni pozdéjsich predpist.

V souladu s planem kontrolni ¢innosti na I. pololeti 2023 byly provedeny 2 kontroly.
Mimo plan nebyly provedeny Zadné kontroly.

DATUM NAPRAVNA PLANOVANA
fa%g'EsK& ﬁﬁKggTRo"Y ~ | ZAHAJENI ZHODNOCENiI | OPATRENI MIMORADNA
KONTROLY
1. | Méstsky Urad Prachatice 13. 2. 2023 bez zdvad 0 dle planu
2. | Méstsky urad Milevsko 13. 2. 2023 bez zavad 0 dle planu

Vyhodnoceni kontrolni ¢innosti u jinych subjekti za II. pololeti 2022
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Kontrola subjektl na zakladé zmocnéni stanoveného zakonem dle § 67 odst. 1 pism. g) zakona
¢. 129/20000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsSich predpisll ve vazbé na pfislusna
ustanoveni zvlastnich zakond.

ZAMERENI KONTROLY:
Kontrola dle § 107 zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani
(zakon
o zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdéjsich predpisti poskytovani zdravotnich sluzeb nebo cinnosti,
k nimz je tfeba udéleni souhlasu, opravnéni k ¢innosti nebo jiného obdobného povoleni podle zakona
o zdravotnich sluzbach nebo jinych zakond upravujicich zdravotni sluzby.

Kontrola zachazeni s pripravky obsahujicimi navykové latky (dale jen NL), skladovani NL, evidence
a dokumentace NL podle zdkona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich

zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.

Dle planu kontrolni ¢innosti na I. pololeti 2023 bylo planovano a provedeno 10 kontrol.
Mimo plan bylo zahajeno 11 kontrol, z toho 4 kontroly stéle probihaji.

DATUM

SUBJEKT KONTROLY — P . | NAPRAVNA | PLANOVANA
ZAHAJENI ZHODNOCENI X Xz z
POSKYTOVATEL ZS KONTROLY OPATRENI | MIMORADNA
. . zjistény zahdjeno  |zahajena v 1. pol.
Praktik MM Kaplice s.r.o. 19. 5. 2022 nedostatky spravni Fizeni 2022
kontrolni
zjistén ZIERT i zahajena ve II
Domov pro seniory Vacov a.s. | 22. 10. 2022 neglostatyk OSOV KU JK, cJ>I 2022 )
Y MPSV, M&U POl
Prachatice
1. PREVENT 99 z.U. 12. 1. 2023 bez zavad 0 dle planu
2. MUDr. Radka Kobzova s.r.o. 14. 1. 2023 bez zavad 0 dle planu
3. MUDr. Katarina BaranoviCova 16. 1. 2023 bez zavad 0 dle planu
4, Compelgastro s.r.o. 22. 1. 2023 bez zavad 0 dle planu
Zdravotnicka zachranna sluzba
5. | JihoCeského kraje — vyjezdova | 13. 2. 2023 bez zavad 0 dle planu
zakladna Prachatice
6. Optika PT, s.r.o. 13. 2. 2023 bez zavad 0 dle planu
Zdravotnicka zachranna sluzba
7. | JihoCeského kraje — vyjezdova | 13.2.2023 bez zavad 0 dle planu
zakladna Pisek
g. | Psychiatricka nemocnice Pisek |43 5 2023 bez zévad 0 dle planu
9. FOR BODY s.r.o. 14. 2. 2023 bez zavad 0 dle planu
10. DOMINIKA MACHTOVA 27.2.2023 bez z&vad 0 dle planu
zjistény
nedostatky nad plan —
11. REHAGRABI s.r.0. 7.1.2023 (v prébéhu 0 ac plan =
mimoradna
kontroly
napraveny)
12. EB Dent s.r.0. 14. 2. 2023 neukonéena el [Pl =
mimoradna
13. MB prakticky Iékaf s.r.o. 9. 3. 2023 zjistény 0 nad plan —
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nedostatky mimoradna
14, MUDr. Bohuslav Hanug 27.3. 2023 Zjisteny ZNEEG | e Rl
nedostatky spravni Fizeni mimoradna
15. Nemocnice Strakonice, a.s. 21. 4. 2023 bez zavad 0 nad plans
) mimoradna
MedicalHelp Ceska republika . .
s.r.o. napravna nad plan —
16. T i ¢ 4. 5. 2023 | opatreni splnéna 0 R
(kontrola splnéni napravnych e mimoradna
S jen Castecné
opatreni)
17. Oculeus s.r.0. 22.5.2023 e uloZena nad plans
nedostatky mimoradna
(g | WO RS Bl Sy 2. 6. 2023 neukon&ena YL (i =
Kusov mimoradna
19. | MUDr. Marie Ki#ova s.ro. | 5.6.2023 | neukonlena i pIE —
v mimoradna
20. | Nemocnice Cesky Krumlov, | 55 5 5053 | bez zévad 0 TEE P =
a.s. mimoradna
21. Nemocnice Prachatice, a.s. 9.6.2023 neukoncena G BT —

mimoradna

Kontrola pInéni povinnosti a podminek stanovenych zakonem ¢.

v

373/2011 Sb., o specifickych

zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisd, v navaznosti na dalsi navazujici pfislusné pravni
predpisy, napt. vyhlasku ¢ 79/2013 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona ¢. 373/2011 Sb., o
specifickych zdravotnich sluzbach, (vyhlaska o pracovnélékarskych sluzbach a nékterych druzich
posudkové péce), ve znéni pozdéjsich predpisu.

V 1. pololeti 2023 nebyla planovana zadna kontrola, nebyla provedena ani mimoradna kontrola.

Odbor kancelar hejtmana

Oddéleni krizového Fizeni

Oddéleni krizového fizeni v souladu s planem kontrol na I. pololeti 2023 provedlo 21 kontrol. Z toho
byly provedeny:

3 kontroly zabezpeceni vykonu statni spravy v prenesené plsobnosti na Useku krizového Fizeni v
oblasti zajiStovani pfipravenosti spravniho obvodu obce s rozsifenou plsobnosti na Feseni krizovych
situaci;

7 kontrol zpracovani pland krizové pfipravenosti u subjektl uvedenych v Krizovém planu JihoCeského
kraje dle § 33 zakona C. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a 0 zméné nékterych zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist;

10 naslednych dokladovych a fyzické kontroly u obci — pfijemcd statnich neinvesticnich dotaci na
zajisténi akceschopnosti jednotek sboru dobrovolnych hasi¢l obce (dale jen ,jednotek SDH obci“)
zarazenych do plosného pokryti na Uzemi Jihoceského kraje;

1 nasledna dokladova a fyzicka kontrola u vybranych subjekttl, kterym byla v roce 2022 pridélena
individudlni dotace z rozpoctu kraje a které jsou administrované odborem KHEJ.

Kontroly byly provedeny na zakladé oznameni o kontrole u kontrolovanych subjektli a v souladu s
povérenim ke kontrole. O kontrolnich zjisténich byly fadné zpracovany a podepsany protokoly o
vysledcich provedenych kontrol. Protokoly o kontrole jsou k dispozici na oddéleni krizového Fizeni s
vyjimkou 2 protokold, kdy kontrola jesté nebyla uzavrena.
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Vyhodnoceni kontrol v oblasti zabezpeceni vykonu statni spravy v pfenesené plisobnosti
v oblasti krizového fizeni na ORP

Na I. pololeti . 2023 byly planovany 3 kontroly v oblasti zabezpeceni vykonu statni spravy v
prenesené plsobnosti v oblasti krizového Fizeni na ORP.

Kontroly zabezpeceni oblasti krizového Fizeni na obecnim Gfadu obce s rozsifenou plsobnosti byly
provedeny v souladu se zakonem ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné
nékterych zakonl, (v pdsobnosti Ministerstva vnitra), zakonem ¢. 241/2000 Sb., o hospodafskych
opatfenich pro krizové stavy a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (v plsobnosti Spravy
statnich hmotnych rezerv), vyhlaskou ¢. 498/2000 Sb., Spravy statnich hmotnych rezerv o planovani
a provadéni hospodarskych opatfeni pro krizové stavy, zakonem ¢. 222/1999 Sb., o zajiStovani
obrany CR a zakonem €. 585/2004 Sb., branny zakon (oba v plisobnosti Ministerstva obrany), vse ve
znéni pozdéjsich predpisd. V ramci provazanosti bylo provedeno zjisténi stavu zabezpeceni
vybranych Cinnosti vyplyvajicich ze zakona ¢. 240/2000 Sb., krizovy zakon (v plsobnosti Ministerstva
vnitra) a provéfeno plnéni povinnosti ze zakona ¢. 312/2002 Sb. o Ufednicich Uzemné
samospravnych celkd, ve znéni pozdéjsich predpist.

Méstsky urad Dacice — 14.02.2023

Kontrolované obdobi: 30.09.2020 - 14.02.2023. Kontrolu na ORP provedla kontrolni komise slozena
ze t¥i pracovnikd oddéleni krizového fizeni v souladu s jejich zafazenim na krajském Gfadu, vedoucim
komise byl Ing. Vladimir Pesek.
OU ORP Dactice zabezpeluje Ukoly v oblasti vykonu statni spravy v prenesené plisobnosti v oblasti
krizového Fizeni bez nedostatkd.

Méstsky urad Trebon — 14.03.2023

Kontrolované obdobi: 28.01.2020 — 14.03.2023 — 14.09.2022. Kontrolu na ORP provedla kontrolni
komise slozena ze tfi pracovnikd oddéleni krizového fizeni v souladu s jejich zafazenim na krajském
Uradu, vedoucim komise byl Ing. Vladimir Pesek.

OU ORP Trebori zabezpetuje Ukoly v oblasti vykonu statni spravy v prenesené plsobnosti v oblasti
krizového Fizeni bez nedostatkd.

Méstsky ufad Kaplice — 18.04.2023

Kontrolované obdobi: 09.03.2020 — 18.04.2023. Kontrolu na ORP provedla kontrolni komise sloZzena
ze t¥i pracovnikd oddéleni krizového Fizeni v souladu s jejich zafazenim na krajském Ufadu, vedoucim
komise byl Ing. Vladimir PeSek.
OU ORP Kaplice zabezpetuje Ukoly v oblasti vykonu statni spravy v prenesené plisobnosti v oblasti
krizového Fizeni bez nedostatkd.

Vyhodnoceni kontrol plant krizové pFipravenosti u subjektl uvedenych v Krizovém planu
Jihoceského kraje

Na I. pololeti r. 2023 bylo planovano 5 kontrol u vybranych subjektl, jez maji povinnost mit
zpracovany plan krizové pripravenosti. VSechny napldnované kontroly byly v I. pololeti roku 2023
provedeny. Subjekty plnicich Ukoly z krizového planu kraje, u kterych byla provedena kontrola:

— u $kolskych zafizeni (Z5+MS) zpracovavajicich plan krizové pripravenosti na zakladé ustanoveni §
29 krizového zakona a v souladu s § 2 odst. 1 vyhlasky ¢. 281/2001 Sb., kterou se provadi § 9
odst. 3 pism. a) krizového zakona,

— u zdravotnického zafizeni (nemocnice) zpracovavaijici plan krizové pripravenosti na zakladé
ustanoveni § 29 odst. 2 krizového zakona.

U vSech péti kontrolovanych subjektll bylo zjiSténo, Ze splnily uloZenou povinnost mit zpracovany

plan krizové pripravenosti. VSechny kontrolované subjekty provedly aktualizaci téchto pland, ktera
odrazela posledni legislativni zmény a pozadavky na tuto dokumentaci. Jedna kontrola
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zdravotnického zafizeni byla provedena v soucinnosti s OZDR KU J¢K. Opatieni k odstranéni zavad
nebyla kontrolovanym subjektdm ulozena. Dvéma kontrolovanym subjektdm byla sdélena
doporuceni k Upravé (aktualizace kontaktli nebo seznamll osob), nebo k provedeni aktualizace
kontrolovaného planu na neverejném serveru KU JCK, kam tyto subjekty své zpracované plany
krizové pripravenosti vkladaii.

Kontrolované subjekty:

Zakladni Skola F. L. Celakovského, Strakonice 25. 4. 2023
Matefska Skola Spojarti, Strakonice 25. 4. 2023
Nemocnice Prachatice, a.s. 4. 5. 2023
Matefska Skola DUHA Sobéslav, sidlisté Miru | 30. 5. 2023
750

Zakladni Skola Sobéslav, tf. Dr. Edvarda BeneSe | 30. 5. 2023
50

Vyhodnoceni kontrol vybranych obci Jihoceského kraje — pFijemcii neinvesti¢nich statnich
dotaci (UZ 14004) na cinnost jednotek dobrovolnych hasicl (dale jen JSDHO)

Na I. pololeti r. 2023 bylo planovano 10 kontrol pfijemcll neinvesticnich statnich dotaci (UZ 14004)
na ¢innost JSDHO. Kontrolované obdobi: 01.08.2021 — 31.12.2022. Kontroly provedla kontrolni
komise slozena ze dvou pracovnikd, z toho jeden ze ¢lend komise byl vZdy zastupce poskytovatele z
HZS Jihoceského kraje. Vedoucim komise byl Ing. Jifi Holub, pracovnik oddéleni krizového Fizeni.

Mésto Nové Hrady — 06.02.2023.

Zavéry: Kontrolou predlozenych dokladl a fyzickym ovéfenim na misté, které bylo poslednim
kontrolnim Gkonem, nebylo zjiSténo poruseni podminek v Ucelovém uziti dotace pro dané casové
obdobi, jak jsou uvedeny v Zasadach, ¢.j. MV-130528-2/P0O-1Z5-2022 ze dne 21. zafi 2022 a dale jak
jsou uvedeny v odstavcich 8 a 10 Rozhodnuti o poskytnuti Ucelové neinvesti¢ni dotace obcim
prosttednictvim kraje, C.j. MV-197806-3/P0O-1ZS-2022 ze dne 22. listopadu 2022.

Méstys Ledenice — zahajeni 22.02.2023, ukonceni 11.05.2023.

Zavéry: Kontrolou predloZzenych dokladd a fyzickym ovéfenim na misté, které bylo pfedposlednim
kontrolnim Ukonem, bylo zjisténo piné dodrZeni ¢asového uZziti pridélené dotace a Castecné poruseni
podminek v UCelovém uZiti dotace pro dané Casové obdobi, jak jsou uvedeny ve Vyzvé k podani
Zadosti o poskytnuti Ucelové neinvesticni dotace na vydaje za odbornou pfipravu, za uskute¢nény
zasah jednotky SDH obce mimo Gzemni obvod jejiho zfizovatele a na vybaveni a opravy neinvesticni
povahy" vydané pod ¢.j. MV-130528-1/P0O-1ZS-2022 ze dne 15. zafi 2022, priloha €. 4 a dale jak jsou
uvedeny v odstavcich 8 d) a 10 Rozhodnuti o poskytnuti GcCelové neinvestiCni dotace obcim
prosttednictvim kraje, €.j. MV-197806-3/P0O-1ZS-2022 ze dne 22. listopadu 2022.

Realizaci vydajd méstysem Ledenice na jiny Ucel, nez byl stanoven v bodé 8 d) Rozhodnuti €. j: MV-
1978063/P0-1ZS-2022 ze dne 22. listopadu 2022, celkem ve vysi 39.671 K¢ doslo k neopravnénému
pouziti penéznich prostifedkd podle § 3 pism. e) zakona ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech.
Naprava byla provedena na vyzvu poskytovatele dotace, kdy pfijemce vratil neopravnéné pouZitou
penézni ¢astku zpét poskytovateli. Tim byla celd zaleZitost uzavrena.

Mésto Chynov — 20.03.2023,

Méstys Dolni Bukovsko — 29.03.2023,

Obec Vacov — 17.04.2023,

Obec Svata Ma¥i — 26.04.2023,

Obec Lnare — 04.05.2023,

Obec Volenice — 11.05.2023, Mésto

Plana nad Luznici — 28.06.2023.
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Zavéry k provedenym kontroldam: Kontrolou predlozenych dokladd a fyzickym ovéfenim na miste,
které bylo poslednim kontrolnim Gkonem, nebylo zjisténo poruseni podminek v Gcelovém uziti dotace
pro dané Casové obdobi, jak jsou uvedeny v Zasadach, ¢.j. MV-130528-2/PO-1ZS5-2022 ze dne 21.
zari 2022 a dale jak jsou uvedeny v odstavcich 8 a 10 Rozhodnuti o poskytnuti Gcelové neinvesticni
dotace obcim prosttednictvim kraje, ¢.j. MV-197806-3/P0O-1ZS-2022 ze dne 22. listopadu 2022.

Mésto Tabor — 27.06.2023.

Kontrola byla zahajena a stale probiha, dopliiuji se chybéjici doklady ke kontrolovanym vydajam.

Odbor skolstvi, mladeZe a télovychovy

Oddéleni zaméstnanosti a odmeénovani odboru Skolstvi, mladeze a télovychovy provedlio kontrolu
vykonu prenesené plsobnosti obci u tfi subjektd v souladu s § 67 odst. 1 pism. e) zakona C.
129/2000 Sb. o krajich.

Kontroly byly zaméFfeny na dodrzovani zavaznych zasad pfi provadéni navrhd rozpisu rozpoctd
financnich prostredkd statniho rozpoctu podle § 161c odst. 7 zdkona €. 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vySSim odborném a jiném vzdélavani. Provedeny byly na obecnich Ufadech s
rozsirenou plsobnosti v nasledujicich terminech:

. Magistrat Ceské Budé&jovice, nam. Pfemysla Otakara II. 1/1, Ceské Budéjovice dne 1.
cervna 2023

+ Maéstsky urad Pisek, Velké namésti 114/3, Pisek dne 4. dubna 2023

. Méstsky Gfad Trhové Sviny, Zizkovo namésti 32, Trhové Sviny dne 21. inora 2023

U vSech kontrolovanych subjektll bylo zjisténo, Ze ovéfuji spravnost rozpocCtovanych vykond s pocty
zakd uvedenych v zahajovacich vykazech podle stavu k 31. fijnu pfislusného Skolniho roku, ve
stanovenych terminech predkladaji mzdové rozvahy skol a Skolskych zafizeni v plsobnosti obce s
rozSifenou plsobnosti, v¢as predkladaji krajskému Ufadu navrhy na Upravu rozpoctu piimych vydaijd
Skol a Skolskych zafizeni pfi zméné poctu jednotek vykond a na dalSi Upravu rozpoltu pfimych
vydajl. V ramci odstranéni disproporci rozpisu rozpoctu pfimych vydajd vsSechny kontrolované
subjekty provedly projednani konkrétnich opatieni. O projednani a vysledku postupu v jednotlivych
pripadech byly zpracovany protokoly.

Obecni Ufady obci s rozsifenou plisobnosti postupovaly ve vykonu prenesené plsobnosti pfi plnéni

Ukoll rozpisu rozpoctu primych vydajl v souladu s pravnimi predpisy v soucinnosti s odborem
Skolstvi, mladeze a télovychovy Krajského Uradu Jihoceského kraje.

Odbor ekonomicky

Oddéleni prezkumu a metodiky hospodareni obci

Zaméstnanci zarazeni do oddéleni prezkumu a metodiky hospodareni obci (dale jen ,,OPH") provedli
v I. pololeti roku 2023 na zakladé dorucCenych Zadosti Uzemnich samospravnych celkl a
dobrovolnych svazk{ obci v Jihoceském kraji a v souladu se zakonem ¢. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich predpisti a zakonem (. 420/2004 Sb., o pfezkoumavani
hospodafeni Gzemnich samospravnych celk( (dale jen ,,USC") a dobrovolnych svazk{ obci (dale jen
,DSO"), ve znéni pozd&jSich pFedpisli, konetnd a jednordzova pfezkoumani hospodaieni za rok
2022 u 584 Uzemnich celkd (dale jen ,UC"), z toho bylo 540 USC a 44 DSO.

Z hlediska zjiéténych vysledk z provedenych kontrol Ize konstatovat, e UC, kde nebyly shledany
Zadné chyby a nedostatky a dosahly zavéru z prezkoumani ,,a" bylo 303, tj. 52 % z celkového poctu
kontrolovanych subjekt(l. Oproti pfedchozimu roku to znamend meziroCni zhorSeni o 4 procentni
body. UC, které dosahly zavéru z pfezkoumani ,b"“ s vyskytem méné zavaznych nedostatkd, bylo
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evidovano 157, cozZ je 27 % z celkového poctu kontrolovanych subjektli a v meziroCnim porovnani
zde doSlo k zhorSeni o 1 procentni bod. Zavér z pfezkoumani ,C* se zjisténymi nejzavaznéjsimi
chybami a nedostatky obdrzelo 124 UC, coz je 21 % z celkového poctu kontrolovanych subjekt(l a
oproti roku 2021 to znamena zvySeni v zastoupeni této skupiny UC v celkovém poctu krajskym
ufadem kontrolovanych subjekt(l o 3 procentni body. V absolutnim vyjadreni je to zvySeni o 19 UC.
To znamena, Ze v roce 2022 byl ve statistice UC se zavérem pfezkoumani ,b" a ,C" zaznamenan
negativni vyvoj oproti lofiskému roku, kdyZz meziroCni zastoupeni UC ve skupinach s timto zavérem
se zvysilo 0 25 UC, a to v neprospéch poctu UC bez chyb a nedostatkd.

V souboru UC se zjisténymi zavaznymi nedostatky (zavér prezkoumani ,c“) prevazuji chyby a
nedostatky spocivajici v poruseni povinnosti nebo prekroceni plsobnosti Uzemniho celku,
stanovenymi zvlastnimi pravnimi predpisy — 92 pripadd (poruseni pfislusnych ustanoveni zakona C.
128/2000 Sb., o obcich, zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Gzemnich rozpoctd, a
zakona C. 420/2004 Sb., o prezkoumavani hospodareni Uzemnich samospravnych celkl a
dobrovolnych svazk( obci). Vyssi Cetnost vykazuji také chyby, které se tykaji neodstranéni
nedostatkd zjiSténych pfi predchozim dil¢im pfezkoumani nebo pfi prezkoumani za predchazejici
roky (33 pripad@). U Zadného UC nebylo zjisténo pozmériovani zaznamd nebo dokladd v rozporu se
zvlastnimi pravnimi predpisy.

Priloha ¢. 1
Oddéleni rozpoc€tu a financovani — usek spravy dani

V 1. pololeti roku 2023 byla provedena fadna kontrola vykonu spravy mistnich poplatkd dle zakona
¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich a dle zakona ¢. 280/2009 Sb., dafovy fad celkem u 5
obecnich Gradd. Dle planu byla kontrola provedena v obci Mojné (CK), v obci Zar (CB), v méstysi
Borotin (TA) a v méstysi Dub

(PT). Dale byla kontrola provedena v obci SlabCice (PI) - tato kontrola byla pfesunuta z planu
kontrol na II. pololeti roku 2022, z dlivodu operace spravce poplatku. Planovana kontrola v obci
Skvoretice (ST) byla presunuta na 7adost pana starosty na II. pololeti roku 2023. Plan kontrolni
c¢innosti byl spinén.

Kontrolovanému obecnimu Gfadu Mojné bylo uloZeno napravné opatieni, kde kontrolni organ uloZil
spravci poplatku prekontrolovat vSechna pfijata ohlaseni pro osvobozeni od poplatku za rok 2023 a
od poplatnikd, kterym osvobozeni nepfislusi, nebot’ nesplfiuji podminku, Ze jsou poplatniky poplatku
za odkladani komunalniho odpadu z nemovité véci v jiné obci a v této jiné obci maji bydliste,
poplatek vybrat; zaroven nafidil spravci poplatku zménit nespravny postup, pfi vybéru poplatku z
pobytu, kdy spravce poplatku vystavoval chybné na tento poplatek faktury. U ostatnich
kontrolovanych obci a méstysti probéhla kontrola bez zavaznych nedostatk{i, drobné nedostatky a
nepresnosti byly se spravci poplatkd na obcich feseny okamZité a vysvétleny pfimo na misté formou
metodické pomoci. VSem obcim bylo doporuceno vyuzivat vzorl pfipadnych rozhodnuti pro
poplatkové fizeni a dalSich informaci, které krajsky Grad predava obcim formou Informacnich listd,
obce byly upozornény na pfipravovanou novelu zdkona o mistnich poplatcich s predpokladanou
ucinnosti od 1. 1. 2024, ktera je v soucasné dobé v projednavani v poslanecké snémovné a byla jim
pfipomenuta nova povinnost vyhlaseni obecné zavaznych vyhlasek ve Sbirce pravnich predpisi
dana zakonem ¢. 35/2021 Sb., o Sbirce pravnich predpist Uzemnich samospravnych celkl a
nékterych spravnich Uradd, dle kterého se po 1. 1. 2022 od terminu zvefejnéni ve Sbirce pravnich
predpist odviji ucinnost obecné zavaznych vyhlasek, zaroven bylo upozornéno na Ihitu 3 let od
ucinnosti tohoto zakona pro vloZeni vSech pravnich predpisti, které byly vydany pred ucinnosti
tohoto zakona, do Sbirky pravnich predpisd, jinak po 1. 1. 2025 pozbyvaji platnosti.

V kontrolovanych obcich byla kromé kontroly vykonu spravy mistnich poplatkl provedena i
metodika a nabidnuta konzultacni a poradenska pomoc pfi vedeni poplatkovych fizeni.
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Odbor legislativy a vnitrnich véci

Priloha ¢. 2

Schvalil: JUDr. Lukas Glaser
feditel krajského Uradu
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