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Vas dopis zn.:

Ze dne: 22.9. 2022

Nase ¢. j.: KUJCK 119870/2022

Sp. zn.: KHEJ 116049/2022/kakr SO
Vyfizuje: Bc. Kamila Kfizova

Telefon: 386 720 225

E-mail: krizovak@kraj-jihocesky.cz
Datum: 4. 10. 2022

Poskytnuti informaci podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.

Vazeny pane magistte,

Krajsky Urad Jihoceského kraje obdrzel dne 22. 9. 2022 Vasi zadost o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisll, ze dne 22. 9. 2022, v niz poZadujete
poskytnuti nasleduijicich informaci:

e vyrozumeni Krajského dradu Jihoceského kraje, Odboru pravniho a krajského Zivnostenského uradu, Oddéleni
spravniho, ze dne 5. listopadu 2021 C. j. KUJCK 121965/2021.

K vySe uvedené zadosti Vam sdélujeme nasledujici:

Vami pozadované vyrozuméni (anonymizované) Vam zasilame v pfiloze tohoto sdéleni.

S pozdravem

Mgr. Petr Podhola
vedouci odboru
- podepsano elektronicky -

Priloha
KUJCK 121965_2021.pdf
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Odbor pravni a krajsky zZivnostensky Urad

Oddéleni spravni

u Zimnihg stadionu 1952/2

370 76 Ceské Budéjovice

Vas dopis zn.: [ 1 1 11 |

Ze dne: [

Nase &. j.: KUJCK 121965/2021 11 Il

Sp. zn.: OPZU-sprav. 118915/2021/alka SO ]
11 1 1

Vyfizuje: Alena Karvankova 1T 11 1]

Telefon: 386 720 156 [ ]

E-mail: karvankova@kraj-jihocesky.cz [ 1] |

Datum: 5.11. 2021

Podnét k provedeni prezkumného rizeni

Dne 22. 10. 2021 bylo Krajskému uradu Jihoceského kraje, odboru pravnimu a Zivnostenskému tradu (dale
jen ,krajsky ufad"“) postoupeno Méstskym Gfadem Pisek, odborem vnitfnich véci — oddélenim pfestupkd (dale
jen ,spravni organ I. stupné“) Vase podani, které vyhodnotil krajsky arad, jako podnét k provedeni
prezkumného fizeni usneseni €. j.: MUPI/2021/37393 ze dne 14. 9. 2021. Citovanym usnesenim spravni organ
L. stupné zastavil podle § 86 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni
o nich, ve znéni pozd&jsich predpisti (déle jen ,ZOP") prestupkové Fizeni vedené proti |||l Gz GGz B
I B trvele bytem | I Bl ktery byl obvinén ze spachani prestupku proti obcanskému
souZiti podle § 7 odst. 1 pism. b) zakona o nékterych prestupcich, ve znéni zakona ¢. 178/2018 Sb. (dale jen
ZNP"). Toho se mél dopustit tim, Ze dne 9. 6. 2018 v dobé od 17:00 hodin do 17:02 hodin v ul. Krokova,
v blizkosti domu ¢p. 412 Vas mél chytit za pravou pazi a kdyZ jste se mél snazit ze sevieni uvolnit, spadli jste
na zatravnénou zem a v didsledku tohoto jste mél utrpét zranéni podvrtnuti kréni patefe, zhmozdéni levého
kolenniho kloubu s natazenim zadniho postranniho vazu, zhmozdéni podvrtnuti levého loketniho kloubu, kdy
se jedna z medicinského hlediska o lehka poranéni, ktera Vam byla oSetfena v Nemocnici Pisek.

Z Vaseho podnétu vyplyva, Ze nejste spokojen s vyfizenim prestupkové véci, nebot’ jste k nému uvedl, Ze
z kontextu usneseni o zastaveni spravniho fizeni vyplyva, ze jednanim obvinéného |l I by!y napinény
podminky nutné obrany ve smyslu § 25 odst. 1, 2 ZOP. S timto zavérem méstského Urfadu nesouhlasite, a to
také z toho dlvodu, Ze v pripadé, kdy by se jednalo o nutnou obranu, rozhodl by takto jiz Okresni soud
v Pisku v drive zahdjeném trestnim fizeni, vedeném pod ¢.j. 11T105/2019-812. Soucasti spisu je mimo jiné
domovni kamerovy zaznam, ze kterého je zfejmé, ze jako obvinény €. 1 jste se ve vztahu k | N TR
a obvinénému ¢. 2 |l I choval po celou dobu jejich pfitomnosti pasivné, kdyz jste se vici nim
nijak agresivné neprojevoval. Ze zéznamu je zjevné, Ze jste od nich ustupoval i s nezletilou dcerou | N
v ndru¢i obtézkan plnymi zavazadly. Tuto skutecnost potvrdili také |l Il obvinény ¢. 2 & svédkyné
I B V23 pasivni chovani je zjevné také z dalSich skutecnosti, kdy jste pokladal svou nezletilou
dceru na zem, sklanél se k ni a aktivné ji predaval |l Il Déle je z kamerového zaznamu ziejmé, Ze to
byli naopak |l Il @ obvinény &. 2, kdo se k Vam razné a rychlym tempem pfibliZovali, pfi¢emz jste se od
nich snazil vzdalit. Obvinény €. 2 se poté postavil do pozice za Vasimi zady, pficemz nasledné uzil vQci Vam
silu, v dlsledku Cehoz jste utrpél mnoholetnad zranéni. Pocatecni utok obvinéného C. 2 byl také predmétem
znaleckého posudku ¢. 01/07/2020 zpracovaného Ing. FrantiSkem Lopotem, Ph.D., soudni znalec. Znalec pfi
vyslechu na jednani Okresniho soudu v Pisku, v trestnim fizeni vedeném pod sp. zn. 11 T 105/2019, uvedl, Ze
vzhledem ke kvalité kamerového zaznamu nemize objektivné vyloucit pohyb obvinéného ¢. 2 vici Vam,
jelikoz mu zdznam neumoznuje trasovat pohyby jednotlivych segmentli. Nesouhlasite tedy se zavérem, Ze
obzalovany €. 2 jednal v nutné obrané ve smyslu § 25 odst. 1,2 ZOP, nebot’ znalecky posudek nevylucuje, ze
pravé obvinény €. 2 nenapad| zezadu Véas Uderem ¢i Gchopem jako prvni a Vy jste se tedy svym jednanim
pouze branil. Okresni soud v Pisku nedospél na zakladé znaleckych posudk{ a dalSiho dokazovani k zavéru, ze
byly naplnény podminky nutné obrany, jelikoZ toto by vedlo k zastaveni trestniho stihani ve smyslu ust. § 172
odst. 1 pism. b) trestniho radu, prip. postupu dle § 226 pism. b) trestniho fadu (zprosténi obzaloby); nikoliv
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Nase €. j.: KUICK 121965/2021 Sp. zn.: OPZU-sprav. 118915/2021/alka SO

vsak k postoupeni véd do prestupkového fizeni. Z tohoto dfivodu nemiize byt takto rozhodnuto ani
v prestupkovém fizeni.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti je zcela ziejmé, Ze nebylo fadné prokdzano naplnéni podminek
nutné obrany ve smyslu § 25 odst. 1, 2 ZOP, nebot’ neni objektivné mozné z kamerového zaznamu vyloucit
pocatecni Utok obvinéného &. 2, jak také vyplyvd z vyslechu znalce ze dne 3. 8. 2020 u Okresniho soudu
v Pisku v trestnim fizeni sp. zn. 11 T 105/2019. Zaroven Vas nelze v kontextu této skutecnosti oznacovat za
plvodce incidentu a agresora, a to s ohledem na zdsadu in dubio pro reo, kterou je nezbytné uplatnit
i v pfestupkovém Fizeni. VaSe chovani v priibéhu celého incidentu je také zdokumentovano, a to zvukovym
zaznamem tisriové linky 112 a domovnim kamerovym zdznamem, z nichZ zcela zjevné vyplyva, Ze jste se
choval neagresivné, pasivné az Ustupné a projevoval z pfitomnych osob aZ obavy. Z vySe uvedeného vyplyva,
Ze existuji znacné pochybnosti o pivodci Gtoku a paklize nebylo prokdzano, Ze utok prisel z Vasi strany,
nem(Zete ho za Utocnika povazovat, jelikoz musi byt dodrZzena zasada in dubio pro reo. Stejné tak, jako nelze
vyloudit prvotni Utok obvinéného €. 2, nelze mit za prokazany utok z Vasi strany.

Z postoupeného prestupkového spisu byly krajskym (radem zjiStény tyto rozhodné skutecnosti:

Podnét k projednani prestupkl byl postoupen spravnimu organ I. stupné dne 25. 2. 2021, a to usnesenimi
Okresniho soudu Pisek €.j.: 11 T 105/2019-803 a C.j.: 11 T 105/2019-812. Nasledné spravni organ I. stupné
vam a |l I sdélil obvinéni ze spachani prestupkd proti obéanskému souZiti, podle kterého jste se
mél dopustit prestupku spocivajiciho ve vyhroZovani Ujmou na zdravi podle § 7 odst. 1 pism. c) bod 1. ZNP,
a to tim, Ze jste mél dne 9. 6. 2018 v dobé od 16:45 hodin do 17:02 hodin v Pisku, v ul. Vnislavova, v blizkosti
domu ¢p. 330 vyhrozovat | I B I : Bl B i< jc zebijete, priCemz tyto vyhrizky
jste mél pronaset v anglickém jazyce a nékolikrat jste je mél opakovat. Dale jste se mél dopustit prestupku
spoCivajicim v jiném hrubém jednani podle § 7 odst. 1 pism. c) bod 4. ZNP, kterého jste se mél dopustit dne
9. 6. 2018 v 17:00 hodin v Pisku, v ul. Krokova, v blizkosti domu ¢p. 412, kdy jste mél napadnout Uderem
lokte levé ruky vedouciho do obliceje |l Il pficemz tento se uderu mél vyhnout a nasledné se proti
Utoku branit v ramci nutné obrany. || ll I by'o sprévnim organem 1. stupné sdéleno obvinéni ze
spachani prestupku spocivajicim v ubliZzeni na zdravi podle § 7 odst. 1 pism. b) ZNP, kterého se mél dopustit
tim, Ze dne 9. 6. 2018 v dobé od 17:00 hodin do 17:02 hodin v ul. Krokova, v blizkosti domu ¢p. 412 mél Vas
mél chytit za pravou paZi a kdyzZ jste se snazil ze sevreni uvolnit, spadli jste na zatravnénou zem a v disledku
tohoto jste mél utrpét zranéni podvrtnuti kréni patefe, zhmozdéni levého kolenniho kloubu s natazenim
zadniho postranniho vazu, zhmoZdéni podvrtnuti levého loketniho kloubu, kdy se jedna z medicinského
hlediska o lehka poranéni, ktera Vam byla oSetfena v Nemocnici Pisek.

Nasledné jste u spravniho organu I. stupné uplatnil narok na nahradu Skody v celkové vysi 2.051.101 K¢,
ktery byl spravnimu organu dorucen dne 14. 5. 2021 spolu s Vasim vyjadrenim k Fizeni. Dne, tj. 14. 9. 2021
vydal spravni organ I. stupné vySe citované usneseni o zastaveni fizeni il | _ V od@vodnéni
usneseni mj. uvedl, zZe jste upIatmI v ramci fizeni narok na nahradu vzniklé Skody ve vySi 2.051.101 K¢ a
vzhledem k tomu, ze spravn| organ svym usnesenim Fizeni zastavuje, odkazal Vas ve smyslu § 89 odst. 2 ZOP
na soud nebo jiny organ vefejné moci.

Krajsky Urad k Vasemu podnétu k provedeni pfezkumného Fizeni z moci Uredni uvadi nasledujici.

K prfezkumnému fizeni Ize obecné uvést, ze prezkumné Fizeni je Fizenim zahajovanym zasadné z moci Gfedni,
které Ize zahdjit a provést za splnéni urcitych podminek stanovenych v § 95 a nsl. spravniho radu. Ucastnik
fizeni na jeho zahajeni nema pravni narok; mize dat podnét k provedeni prezkumného fizeni, ten vSak neni
navrhem na zahajeni fizeni. Dale, podle véty prvni § 92 odst. 1 spravniho fadu v prezkumném rizeni spravni
organy z moci Uredni prezkoumavaji pravomocna rozhodnuti v pripadé, kdy Ize divodné pochybovat o tom, Ze
rozhodnuti je v souladu s pravnimi predpisy.

Krajsky Urad presetril postup spravniho organu I. stupné a soulad jeho usneseni s pravnimi predpisy, pricemz
po prostudovani spisového materidlu dospél k nasledujicimu zavéru. Krajsky urad konstatuje, Ze spravni organ
I. stupné se sice v fizeni dopustil urcitych pochybeni (viz nize), ty vSak nemély vliv na zakonnost vydaného
usneseni, které by bylo nutné v prezkumném Fizeni odstranit. Krajsky Ufad se prakticky ztotoznil se spravnim
organ I. stupné a usneseni o zastaveni fizeni vici ||} I povaZuje za zakonné.

Avsak i pres tento zdvér ma krajsky Gfad potrebu se vyjadrit k nékterym nespravnym postuplm spravniho
organu I stupné, které vsak, jak je uvedeno vySe, neCini vydané usneseni nezakonnym.
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e Podle § 88 odst. 1 ZOP pokud se podezrely dopustil vice prestupkd, jejichZ skutkova podstata se tyka
poruseni’ pravnich povinnosti vyskytujicich se ve stejné oblasti verejné spravy, a k jejich projednani je
plistusny tyZz spravni organ, projednaji se ve spolecném fizeni a podle odst. 2 téhoZ ustanoveni ve
spolecném fizeni se projednaji rovnéz prestupky vice podezrelych, jestliZze spolu souviseji, jejichZ skutkova
podstata se tyka poruseni pravnich povinnosti vyskytujicich se ve stejné oblasti verejné spravy a k jejich
projednani je prislusny tyZ spravni organ. Spravni organ I. stupné mél tedy za povinnost vést spolecné
fizeni o vSech prestupcich. Pokud nastala situace, Ze spolecné Fizeni nebylo mozné konat, nebo by bylo
neucelné, pak mél postupovat podle § 88 odst. 5 ZOP, podle kterého k urychleni Fizeni nebo z jiného
didlezitého divodu Ize jednotlivy skutek ze spolecného fizeni usnesenim vyloucit a vést o ném samostatné
fizeni. Usneseni o vylouceni véci ze spolecného Fizeni se pak dorucuje vSem ucastnikiim spolecného Fizeni.
Usneseni o vylouceni véci ze spole¢ného Fizeni spravni organ I. stupné v rozporu s vySe uvedenym nevydal
a ani v usneseni o zastaveni fizeni spravni organ I. stupné neuvedl, pro¢ nepostupoval podle § 88 odst. 1
a odst. 2 ZOP.

e Z predloZzeného prestupkového spisu neni zcela jasné, zda Vam bylo pfiznano postaveni Gastnika fizeni —
poskozeného. Na fizeni o nahradé Skody se vztahuje § 89 ZOP. Podle odst. 2 cit. ustanoveni spravn/ organ
uloZi obvinénému povinnost nahradit poskozenému Skodu, jestliZe byla tato skoda zplsobena spachanim
prestupku, nebyla obvinénym dobrovolné nahrazena a jeji vyse byla spolehlive zjistena, jinak poskozenému
narok na nahradu skody nepfizna a odkdze ho s jeho ndrokem na soud nebo jiny organ vereiné modi.
Obdobné postupuje rovnéz v pripadé, kdy by zjistovani skody vedlo ke znacnym pridtahidm v fizeni. Vly jste
uplatnil narok na nahradu skody svym pfipisem ze dne 14. 5. 2021 nazvanym vyjadieni obvinéného €. 1
k prestupkovému fizeni, ve kterém jste mj. uplatnil narok na nahradu majetkové Skody v celkové vysi
2.051.101 K¢, kterou jste specifikoval naklady na lékaiské oSetieni, |éky &i zdravotnické pomtcky (26 952
KE), bolestné (97 363 K¢), ztizeni spolecenského uplatnéni (1 909 536 KE) a naklady na zpracovani
znaleckych posudkl (17 250 K¢&). Pokud Vam spravni organ 1. stupné pfiznal postaveni ucastnika Fizeni —
poskozeného, mél za povinnost o Vami uplatnéném naroku také rozhodnout, tzn., pokud pfizna &i nepiizna
poskozenému narok na nahradu $kody, musi byt toto soucasti vyroku rozhodnuti (usneseni), ten musi byt
i Fadné oddvodnén. Jako Ucastnik fizeni — poskozeny musi byt i pou¢en o mozném opravném prostredku
(odvolani) a jeho rozsahu.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ I. stupné de facto o naroku na nahradu Skody nerozhodl, byl v tomto
necinny, krajsky Urad mu prikadze, aby dodatecné o Vasem ndaroku na Vami uplatnény narok na nahradu
Skody rozhodl.

K samotnému obsahu Vaseho podani, resp. podéani Vasi pravni zastupkyné [l I I I I
a to, kdy stéZejni otazkou je, zda |} Il jedna! v nutné obrané, kterd vyluCuje protipravnost jeho
jednani. Okresni soud v Pisku (dale jen ,soud"“) v odlvodnéni usneseni uved|, Ze vzhledem ktomu, Ze
povazuje Vasi vypovéd’ za nevérohodnou a Ze soud vychézel z toho, Ze vzajemny kontakt mezi Vami a [}
I sc odehrét tak, jak je popsal |l Il Jeho vypovéd' je podeptena i svédeckymi vypovéd'mi
I B - B B B - shoduje se i se zavéry soudniho znalce Ing. Lopoty, PhD., ktery zkoumal
kamerové zdznamy z mista Cinu. Timto zplsobem bylo prokdzano, Ze |l Il Vvstoupil do probihajici
incidentu mezi jeho manzelkou |l I Il @ Vémi v momenté predavani nezletilé dcery. Z pohybovych
aktivit obou dvou je zfejmé, Ze jste se naprosto bezdlivodné a necekané ohnal loktem smérem k obliceji [l
I Kktery stihl zareagovat tak, Ze se tomuto Uderu vyhnul. Nato Vas chytil za ruku, Vy jste se v danou
chvili snazil ze sevreni rotaci svého téla vymanit, pficemz v disledku tohoto vaseho pretahovani jste ztratili
rovnovahu a spadli jste na rovnou zatravnénou zem. Soud ve svém zavéru (usneseni) konstatoval, Ze ma za
jednoznacné prokazané, Ze inicidtorem fyzického konfliktu jste byl vyluéné Vy, kdyz jste jako prvni zadtoCil na
H Il tm. Ze jste ucinil pohyb loktem pravé ruky smérem k jeho obliceji. Spravni orgén I. stupné se
s timto zavérem soudu ztotoZnil, a proto rozhodl o zastaveni fizeni, nebot’ jednéni |l I bylo
vyhodnoceno jako nutna obrana, kdy byly spinény obé podminky jednani v nutné obrané, a to, ze svym
jednanim odvracel pfimo hrozici Utok na zajem chranény zakonem a Ze jeho obrana nebyla zcela zjevné
nepriméfena. K nepfimérenosti zakroku krajsky urad konstatuje, Ze po vaSem Utoku loktem pravé ruky
smérem k obliceji |l Il moh! tento mit diivodné obavy z Vaseho dalsiho fyzického Utoku, proto se Vés
snazil zpacifikovat, a to zplisobem popsanym vy3e. Zptsob obrany ze strany |Jjjj Il by' dle soudniho
znalce reflexivni, kdy jeho snahou bylo Vam pouze zabranit v dalSim Vasem Utoku, a to uchopenim Vasi ruky.
K VaSemu zranéni doSlo spiSe nedtastnou nahodou, kdy jste se pfi vzajemném pretahovani, kdy Vas |}
Il nechtél pustit (z dvodu opakovéni Vaseho Utoku) a kdy jste nasledné oba upadli na zem.
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Z vyse popsanych dlvodl se krajsky Urad ztotoznil se spravnim organem I. stupné, ktery fizeni o prestupku
zastavil podle § 86 odst. 1 ZOP, nebot’ skutek, o némz vedlo fizeni, neni prestupkem.

S pozdravem

Alena Karvankova
referent statni spravy a Useku prestupkové agendy

podepsano elektronicky

Rozdélovnik

e Meéstsky urad Pisek, odbor vnitfnich véci — oddéleni prestupkd
¢ do spisu
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